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IL TRIBUNALE DI TOLMEZZO 6.3

" unito in cameta di consiglio e composto da sigg.ri:

dott.  Ghuliano Berardi Presidenie
dott.  Lorenzo Massarelli _‘ Giudics relatore
dott. Alessia Bisceglia Giundice

Y,

FAemEsso il seguente T R

DECRETO
ietto il ricorso per esdebitazione, depositato i1 4.10.2006 da -3
, difesi dall’avv. . T c!'i Udinge per procura a margine del ricorso, n® /2006

R.A.C.C. Fall,;

sentito it giudice relatore, 0sserva quanto SeEUC.

Questo tribunale, con decrett del 112006 (° ~ crom), ba definito 1 termint

dell’fstruttoria preliminare al ricorso, Finviaido a questa sede ogni considerazions -

sull*applicabilita dellistituto invocato al fa;llimé:nﬁ dichiarati prima della recente novella alla
legee faﬁl'l%mentam,

f«} guesta proposito il collegio sileva che parte della giurisprudenza di merito ritiens
inapplicabile P'esdebitazione ai fallimenti dichiarati prima dell?entrata in vigore del D Lgs. n°
A /. o

_ ’art. 150 D.Lgs. n° 5/2006 prevede I ultrattivita dbllc_praviganti disposizioni della legge
fallimentare per tutt 1 prbcedimenti apertl pﬁma del 16.7.2006; la riabilitazions &x art. 142
L.Fall. (vecchio tesio) potra quindi trovare applicazione in fututd per tutt 1 fallimenti aperti
prima del 16,7,2006, purché I relativa istanza sia stata depositata prisa di tale data; Part. 142
L.Fall. {nuovo testo) ha sﬁe&i sostanziali e pmcﬁsﬁnaﬁ compatibili solo con le procedurs relte
daila novells; I’esdebitazions ha una ratio inconciliabile con I'assetio del {allimento delineato

dalle disposizioni previgenti della L.Fall.; i terzi sarebbero pregiudicati da un effetto
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impreviato-all*epoca del sorgere del 1oro credito {T1ib. Milano, pmwadimchtn rinvenibile sul

sito d;ll’uffj.cio; Trib. Padova, 5.10.2006, inedito; Trib. Vicenza 16.11,2006, in Fall. 2007 p.
457: Trib. Brescia, var inediti).

Altra parte della giurispmdcnm ivecs, Titisne 17sedebitazione applicabile anche alle
procedure gia chiuse al 16.7.2006, in quanto I'art, 150 D.Lgs. n° 5/2006 (in tema di ultrattivita
della legge fallimentars anteriore) si riferisce zlle sole procedure di fallimento pmdeﬁti alla
stessa date; il termine perentario di un agno decorre perd dalla chiusura del fallimento Anche
e avvennia p}ima dell introduszione del n11c;v0 istituto (Ttib. della Spezia, 5.10.2006, inediio).

Ritiane il collegio di éderirc alla seconda tési, in qnant{:£

- per “procedura di fallimento pendente™ al 16.’7.2006‘dcvc intendersi un fallimento

dichiarato prima di tale data ed 2 quel momento ancora non chinso ex art. 118 L.Fall;
. pertamto Uast, 150.D.Lgs. n° 5/2006 non s applica al fﬁlﬁtﬁéﬂﬁ gia dichiarati ¢hiusi
prima c‘icll 16.7.2006, ¢ dunquie non cormporta Veffetto di ultrattivita della legge
anteriore a quelle procedute, ormai daﬁnilé; N

- nonvie alt_ra disciplina transitoria positiva, ma solo I"art. 153 D.Tgs. n° 5/2006, che
dispore fout Gourt |entrata in vigore del medesimo decreto a partire dal 16.7.2006, -
con sbrogazione da quel di di tute le previgentt disposiziori della LFall. indicate.

Ne copsegue che I'istituto dell’esdebitazione & vigente‘e come tale va éﬁplicato ai
fallimenti chiusi pritna della novells, tra G éuallm qui in esame.

Certo vi 8000 NUMELOSE distonie: comie calgolate i1 termine perantorio di un anno dalla
chiusura, se o stesso era gid decorso prima della novella? come conciliare le gondizionl per
I'esdebitazione con I"assetto della leppe previgente (obblight del fallito; mancanza di
precedenti esdebitazioni)? Bi tratta perd di detiaghi, inevitabili in mancanza di disciplina

(ransitotia, rma proprio percid superabili in sede exmensuiica visto che si tratta put sempre di
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vilorirzate 1 comportamento collaborativo del fallito o di sotiolineare la sussistenza di una

condizione negaliva.

Non appare invece idoneo a mutare (a conclusione 1l riferimento ai terzi creditori: 1a
Jibernzione per la parte dei erediti insoddisfatta & effetto previsto dalla legge, contestabiiﬂ
nuotlmente se si vuole ma pur sempre vigente; J’esdebitazione pone sulio siesso piano
creditoni concorrenti & non, evitando qualsias disparita di trattamento.

Non si pud poi nascondere che il Goverpo, nell’itmineste esercizio della delega prevista
dall’articolo 1, comania 5-bis, della legge 14 maggio 2005, n. 80 (possibilita di'emanam disposizioni
cotrettive ed integrative del D.Lgs. n° 5/2006 e del R.D. n° 267/42 entro il 16 luglim 2007) si
accirge ad rinl:rc»durrc nell’ordinamento la seguente disposizions:

Art. 20
(Disciplina transitoria in materia di esdebitozione)

1. Le disposizioni di eui al Cape IX wdella esdebitazione” del Tisolo 1T del vegio decreto 16 marzo
1942, n. 267 e swecessive modificazioni, si applicans anche alle procedure di fallimento pendenti
wlla data di entrata in vigore del decreto legislative 9 gennaio 20006, n..3. :

2. Qualora le procedure fallimentari di cui al comma 1 risultino chiuse alla data di entrata in

vigore del presenie decreto, la domanda di esdebitazione pud essere presentata nel termine di un
anne dalla medesima data, |

Si tratia di una norma destinata ad avers applicazions retroafiiva, b benché non AncoTa -
vigente, ben pud orientare I'interprete nella valorizzazione della r::z‘tio legis conducendolo al
riaultato sap}a egposto. |
Nella fattispecie:
. il falirmento & stato chinso con decreto del 5.10.2005;
B 1=i;gtanzz. & pervenuta il 4,10.2006, nel rispetto del termine perentorio di legge anche se
calcolato dalla chiusura;
- vi#il parcre sostanzialmente favorevole del curatore ed invece contrario del comitato
de creditori (sul sﬁlu presupposto irrilevante del mancato pagamemo integraj.ﬁ dei

eraditi insinuati);
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< .. .;nonha mai ogtacolato le operazioni della procedura: non aveva aliea

funzions nell’impresa che quella di lavors egd egscuzions;

. P L Siessha cobperato fin dall’inizio col curatore, ha prodotto tutti 1 ibri
contabili & tutte le informazioni wiili al curatore (anche circa la consistenza del proprio
Jimitato patrimonio azionario e veicolare), adoperandosi per Ja realizzazions del pur
modesto attivo fallimentare tramite una transazione e collaborando afla 1o tiamazione
dc:llav auto iﬁventa:iate ma invendibili;

. pon sono emerse condotte rilevanti ex art, 142 0° 5 L.Fall;

‘sono stati pagati in piccola parte solo due credifi concorsuall ammessi al passivo
socizle: € 765,70 & v L " 9.p.A. in privilegio ex art. 2770 c.C. suun totale ammesso
§€3.719,01 (20,588%); € 70,01 &1 .. e S .o, in privilegio e art, 2753
c.c. 1 um totale ammmesso di € 5%40,05 (20,588%);
non risultano né condanne penali ostative né pfocedimmti- pendenti.

I 'esame del fascicolo qdel fallimento e della relazione ex art. 33 L.Fall. wﬁa@a le

conclusioni del curatore ¢ consente di affermare che i ricorrenti possone godere del beneficio
previsto dalla legse.

P.Q.M.

| Tribuzale di Tolmezzo, visto I'ait. 142 L.Fall,, come modificato dal P.Lgs. n° 5/2006,
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concorsuali (anche non insinuati) attinenti al fallimento della “Tainy gt Al di

s e & €. Bane 8 dei soci illimitatamente responsabill el T B LR
s, salve le eccezioni di legge.

Si comunichi ai vicorrenti, al P.M, ed a tutti i crediiori ammessi agli stati passivi

Tobmezzo, 17.3.2007 Ry
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