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L GIUDICE DELL'ESECUZIONE
nells procedura di ebpmprmzmne presso terzi n. 3045/2010 R.G. Esecuziont
promossa do GEMPRONIO 4 (creditore procedente) - A, Simone Prglinreca A
nei confronti di’ ALEA S.R.L, {debitrice) - Avw, Mariano Baldini e-Avv. Luigh Fornaciari ;
edi- PETA Sl (ferzo pighorato) ~ Avv. Maure Grisendi

seaduti i termind ﬁssmi alle parti sine a.H"S,/' 372011,

a scioglimento della riserva formulats,

osseivy quanto segue.

Con atto ex art. 543 cpe notficato d 22/12/2010 SEHPROS Wé?' «\umm.wu{ "
pignoramento il credito vantaro da ALFA Sl in Elqmdﬁzmne’ (u;m '\chtz in Ml}.ﬂngy ;

) Y nel confrontl di BETA S.lk (con Sf‘d.? in Regmo Emlf‘ia) Ak tli:ulm BRECUtIVD
azicnato dal creditore procedente & costiraita dal det, . "mmm . 1?53./2010 emesso dal
Tribunale di- Ancona il 2326/1072010 (a dcm*m A m{‘inifﬂi‘l """ é stara wvanzata in dae
8/10/2010), col quale si inglunge a ALB'Z\ Srl in thu‘ndaziamt Piramediare pAgAmento
dells somma capitale di Bure'99.346,78, altfe}i m?:erf:ébt Hpese;.

k-msm_ . tero ngnaram, far:wa pewemre racc:am'mdwm ex art. 947 cpo, con la quele
dichiaravs dii essere debirice &ef wmpie&mm importo di Euro 310.80000 (da pagnesi'
rate;dmente) procisava altm&; che L ALm Bl m'ultgva cancellats dal Registro delle
Imprese e che, sucwss,wamente, era pervenutfl tickiiesta di pagamento du parte del mstee el
Tﬂlbfm (a saegmm ch:f'

sOggetio aveme:’ dmtm al pagamenra)

mie £14 $faro rvwiato giudizio vrdinatio volto all'aceermmento del

A[i‘u&:fnza dei iZf IXE{}II {innanzi al (_Jilldlu. Onorario), veniva propesto “ricerse tn oppesizions

ﬂi#esemzmu ex. arl. 615, comma Z, cpe” dal “Trust AFA ... in besena del Trustes; Signor

A TlZ‘D « con sede in M;iar;s - nel ricorso (avanzato tramite 1 procuratori A, Mariano
‘ Baldlm s Aw Luigi Fornaciari) si contestiva il diriteo del ereditore di procedere a esecuzione
E'mzam affermandn - in “fmm - che il 2/8/2010 1n "ALFA Sl in liguidpzione
(mppwsentata dal hq_mdamre TZJO ¥ nvevay 1s.t1tmm_tm_-l_:mst (il TﬁttstA{FA&"‘ai"

fine di nealizzerre nel modo bit efficace lu domervaione del proprio valore o turelu degli inzevessi déf el 4
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creditor e dei suoi soci” (trustee era la stessa persona fisica che rivestiva la carien di liquidatore della

ALFA, S.r.1} nel quale era stato istituite Iintero pattimenio societario atrivo e PASSIVO € -
in “divirto” - che l'importo del credito vantato daBEMAIONID eva exroneo in ragione di prethy L
contrgerediti vantati dalla” ALBA QL (prima) e ora dal Trust AlFA. o

N O.OT., vista ke proposizione di istanza {cautelare} di sospensione del process 80 £ secltive,.,

timettgva le partt inpanzi al Giudice dell'Esecuzione titolare del prmdimenw,
Padienza del 17,/2/2011. :

Nel cotso di e ultima udienza veniva depositaes {dagli stessi prmumton de,ll ppbnenttj

fisapllo .+

“camparsa di intervento ex avt. 105 cpe” nellinteresse di ALfA St i igqmdmone n

persona del Hquidatore 11210 - slamg rmaicava ie mnmstmam del Truse ALFA

e’

e.sl toncludeva con identica richiesta di soap&nsmne deE pragesse &'ﬁﬂﬁ.uﬂ\fﬁ
§§§:

ﬁg& tleila pam mxll‘alvec del vigente ardinamenro,

si devona rilevare aletine stranezze procszumh £, ti:nu;nufi:rgmhﬁ che meritano osservazioni (e

cerisure),

E dawers curioss che il deblwr& Esemmm m una procedura esécutiva st-costimisea con una

| “compursa di interventn e art. 1{}5 f’. L} deblwre & parte necessariz del processo al qua!c pudy

‘\.‘

partecipare ‘con lassfstc:ma dt LR d:femorf: spiegardo anche oppasizioni esecutive’; tra le

modality df pamnipamnne dx;} debitore si deve escludere Uintervento ad adiiwandim teso

soatenere l;f mgl.om cTi 1, appomnte, non foss'altro perché nelt! esecuzione forzate & dm;phn:rm

mtwr’mo dﬁl creditori (art. 499 c.p.c) e non quello dellesecutato [che creditore verto

fsiLa mmparsa depositara a!I’udzcnm del 12/1/2011 deve, percip, cisere c:r::msdem A
cm%‘r Ui, ‘iémphtﬂ memoria di costituzione del debitore Gulla cui validita & dira in sepuito)
.mnug;;mfcnmenm di mandato ai ptocu ratori ivi hominst,

Altrettanto singolare £ la proposizione di un’opposizions ex art, §15, comma 2°, c.p.e. da parte
to sing proposizione pposi A p-¢. da pa

"% T diunsoggettd diverso dsil debitore escoutato o da colui che subisce Tesecuziore: nel casg, &

LEil debitore 2 puste vecessaria anche del siudizio & meriro ComseguEnte & opposizione avanzatd da un
rered {Cass, 22/6/1999, n. 633% “E nulls b sentenza emessa dal gudice dell opposizions di rerro allescentions
se al giudigio nen ha partecipato i debitore esecytat, lictsconsorte necessaria”) e cio rende f:".‘{i{tnmh

¥

Virapossibilied di spiegare lntervenso o art. 105 cpe, amlm nella cansa & coanizione.
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inequivocs la qualificazione fornita & ricorso dai difensori “del Trust ALBA” (rectisis, del trustee del
Trust AFAY, tanto che Popponente: - oltre a vichiamare Uart. 615 €.p.c. ~ promuove anche una

“classica” contestazione propria dell’esecutaro. g, cice, quells relativa alfammontare del crediro

del procndente (Ia predetrs contestazione & due volte inammissibile, sia perché DIOPOSE Avverso

Spetw al (.Il.i.ld:l(:ﬁ‘, tuttavia, in base alla cawsa petends d&sumibﬂe dali mmm tesw dﬁﬂ atto &

anche presciindendo dal nomen It anribuito da!igi [,mm, fDI'ﬂiTE Eeﬁrm qualificazione

de?]"oppbsitiﬂne prOposta. ; Y
Nel easo de gue il oustee dal Trust ALFA sostiene. (mvem tra le nghe”} di subire un pregindizio
dall'espropriazione - fa quale colpisee un uedim deflam 50.&. * asseritiments trasferito al
medesimo tustee con il ciraro ano del lfo lﬁl(} = 5::11;'.12 essire soggetto passivo del process

esecutivo: si Tratea, éunqne, o opp 'Lzmne & qrf 61.9 cpe,che & legittimato a promuovers i

soggetto che. si’afferma titolare: d"_ sztuazmm g;undlciu; aﬂggettwe in conflitto con il diritwo

santaro-dal creditore; man dcv essete mqﬂadmm; percid, Iopposizione avanz: ta.

St deve'infine r;lmm, ghe ur;glx am difensit dell'opponente si fa espresso, teiterato ed erronee

riferiento. gl “ThutA},FA

pemsona del Trustee”: s teatrz di errore non meramente

‘ 1‘ Ex mlus‘ Cass 30/11/2008, r 26089: “In sede di opposiions all'ssecuzione bromassa In base.a titolo
"'-esemtm gludizials, il debitore. puti | invocare soltanto 1 fusti estineiv] o modificati del diviteo del creditore fella
spz’cre*. apposizioné 4 m‘e&:;i in mmpema:gonﬂ) chi 31 siana vertficdti pasteriovments alla farmagione def ttolp, & non
anciz quetli - ihtepveniti anmﬂamentg P oguali sono deducibili aschusharinence el piidivio preordinate nﬂa
farmamne del titoly stessé”; Cass,, 24/- 44, 20@? n. 9912 Lo compensucions auale fatto esti nkitn
el nbbhgazwae. bsal ensers dedatea come. motive di abpusizions allsecuone formate, fondute su titols wsocutiv
graed:ztak copérto daila cosa ghidicats, qualora il credito fatto wvalere {1 compensazions, Tispepes a gquells per oui st
procede, sia sorte syccessivaminte alla: fmmazmne ﬁfl qmel titolo, mentr2 in caso contraria esta preclusa dalla cost
giudicats, che 1mjmiﬂsf:e ln proposizione df faui estintivi ‘add mpedizivt ad essa contrar™.
Y s, !2{8\/200{) 1. [0810: “Nell'apbasiziona i terre all’ asectgions, i terqo opponente, non esends perre del
DYOCEISY enprutivg, !egmmmm afar cra!ere il proprio diviti reals sul perie ogzetty dellesecuriong forsatn, ma non
ad gecaping | vigi tfcfkﬁ relatiue pmcadum ovvero ad fmpugnare b endidith del titolp pasee’ d basd 4 essa®,
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terminologice ma concettuale®, Conmrariamente a quanto sostenuto dalla difesa dell'opponente,
il trust non & un ente autonomo a &€ stante né pud essere “entificato” e trattato alla stregua di

‘una societd {mentre il presidente ¢ il legale rappresentante della socier, i trustee non € il legale

rappresentante del tmust); attenta e condivisibile dottrina ocsserva: “Il toncerto in 3 "&i’f't:un A

“patrimonic’ ’ destinato & determinate finalied ponta ad essere propensi — erronesmente - < a M‘flﬂ.ﬁ‘& i:fz

Con Wl t Mdiuscole, come se questo fosse una qual sorta di entitd gheridicamente nismre‘

dellistituto & il trustee i quale 2 Punico soggetto come tale rinvenibile, ... | tam thie entmm m qm{rhe

mada in wn gualche rapperto, veale od obbligatovio che sig, in welagione mti u‘u tmst Etmtmttano con il

¥

trsistee che nom & il !egaie rappeesentante del “Trust” — non rsgsfmdo :l "Tms qmlemggem nen megha.

guanto il fordo in trust appartiene ol trustee, sepprer m‘tmsr, ‘i-I m&sz 3: g:m,f sd nowd né prod essere in

alewun moda un autanomo centro di impurazions i :ﬁmn ecl m;afessa Iegxmmr (nello stesso senso,

Trib. Regglo Emilia, ord. £7/3/2010), Nel; pr"'_

fara riferimento all'opponente came al' T'rkisltm tmnst come al ttee IO .
T s

Nen occofre richiaimare la topm&a gturisprudenza {e le motivaziani da questn addotts} che ha-

ieguo Eh qutsm r;rmwadimenm, perciss; aim sl

orrnal nmnoscmm iammw“bﬂlta (m imea generale) dell istituto del trust nellordinamento

italiano e am:he i tmst; toszdd&m “interni” (tra le varie pronunce che cattano il terna

e

d&iiammﬁ_‘j "ﬂ;ta &tﬂ ﬂ‘us: ni:ﬁnosubiii socondo s Comvensione de ’L!’m Trib. Boiﬂgna,

i/ 13{’2@63.-.__ Tﬂh T'renm =~ Sez. Cavalese, d!::{:f. ?Uf T 2094 Trib, Venezia, 4/1/ ?UGE Trib
-F«;mnm. ﬁf?f 2@(}5 Trib. Trieste, dect. 23/9/2005; Trib. Genova, decr. 14/3/2006; Tiils.
Reggm Em |-‘i, {)rd 14/5/2007; Trib. Modena - Sez Sassuole, decr. 11/12/2008; Trib.

Mﬁanm ‘oed. 16/6/2009).

Vﬁ tuttivia precisata che non ogni muse & amnissibile, valide ed efficace tn quants tale, come

Invece affr:rmam— dalla difesa 1d$:ﬁ’.cppouente all'udienza del 12/1/2011 (“... i trest & ber tale

mgione [attuare i progeamee di liquidasione]  rieensto meritevole  di m:giii da pane

A maggl::)? ragione se si u:mmdera che dal verbale dell'udienza del 12/8/2011 visults che il difensore ha
ASIETILO dm “ib Trust {in quesm caso ik Trust Auit} & un centro di imputazione giiridica ¢ come tale & kgitimars a
costilutrst m Persong el nwte
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dellardingmente™): la stessa giurisprudenza sopra richiamata ha infarti chiarito che “Si deve

valuedgre se Patto istinutivo del trust 2 (o non &} portarore i interessi che song mavitesoli di paela per

Pordinamento gisidico senya Umitarst alla semplice definizione della “scopo®, ma estendenda Vanalisi a!"‘-.“_

“programma” ¢he st & prefissato il disponente nel momento in cui ha decise di dar vitet al tmist (st ﬂ:‘fc}aﬁ"-:_

Tribunals di Trieste ~ 23 settembre 2005). In alsrt tzomini, occorre esaminare la nwnmwlemz&lh causa

“eonereta” del truse (quella “astrarea®, del trust “amorfo” delinecto nella | genmm fmukm
delfa Convenzions, é g4 stata definita e viconosciuta dal legislatore deﬂa Leggie 354/ I 9‘89 di vatifica

‘della - Corwengione de L’Aja} come sostienz la dottring, "la cmfsa tEei negg*zm untunum di trust & #

programma. della. segregardone di wna o pin jms;zmm soggemw a eia un cumj’;lﬁw di poskdont sogssttive
unitariamente considerato (ben! in trust) affidaze at &rus%sc {;sr ?a tum[ﬂ A nteressi che Podinamento
rittene meﬂm.vnil di: mtahi {scuro del trast)™ La pm au!mk &otmm stlla materis hiv sosternabo che il
oust &, rispetio al nostro ordingments, uno s@mmen:a msxdms!e ai quale ricomare quando i wrecliniari
stumentd civilistici non corisentono dx f@nmgwm n[ mde.s:m af)wttwa, che, perd, deve wmbbresentare

interesst mevitevoli di mtzia eno ﬂpugrmt: per Ii mtf;ma ' (Trib. Reggio Emilia, ord. 14/5/2007).

B indispensabile percid ¢ esa nfn:e Iatto istitarivo del Trust ALBA per comprenderne il
P
programma’ nagﬁzmlﬁ r:h:: si é ;aref‘ ssa”la Jisponente ALRA Sl e valutare ln meritevolezs

degli interessi Sﬁ}ttﬂa"l :‘taTe a;to, oltre: che Teventuale possibilics di ragglungﬁra_ [ mvedesimi

ohiettivi Son, matu’s& rI1 cimm: interno. ]
Lo Scﬁpﬁ enur%ﬁi'fa‘:a'dﬂdk: AFA 81l - in liquidazione dal 26/7/2010 secondo. fe
r’i‘aumnm delia Visuma della C‘CIA!‘& - nellatte istitutive del 2/8/2010 (appena una

"""'-..&Ettl‘:ﬁana aﬂpﬂ l'inizio della fase Tig Llidatorm) & quello di realizare uno “stramento lguidarorio, o

ﬁm rb aperare la liguidayione ta mods it wrdinato od efficace, realizgeinda gﬁrﬂntﬁmio la conseruazione
el mloﬂ: dell'tmiptese, in funzgione del migliow sealtiyn, nell'tnsevesse det credited sociali ¢ det soci .,

Si wratra di un st -‘.‘pumme-nte'1_is:1u.§.dafctio" ¢he non st accia;mpaguﬁ ad alcuna iniziativa di
silvataggio di impresa in crisi (né dsulw che Ta ALFA SRL. fosse in crisi al momento
dell'istituzions) & che dowveehle mirare a raggiungére‘ “Pabbiettivo primagio che informa Upperadil

&q’uit&:ﬁawt come indicato -drﬂi’aﬁ. :_‘2_4.8? 1% ¢ Jest. o) e.c., e ciod “la conservazione del valore dell impresd

. in funzione del migliore nealizze”, a tutela deghi interessi dei cvedioni & det soct™ {tfr. atto istitutive del 5

2/8/20100
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I} fumoso richiamo alle norme del codice civile & alinteresse creditorio non fornisce risposta ad
_ e

utr quesito molto semplicer qual & il valore ageiunto di un st siffarto rispereo alle ordinarie

artivitd di liquidazione previste dagh artr. 2487 ss. cof Patto istirutivo del sz, col quiale la
ALFA SBL - si ¢ spogliara dell'intere patrimonio trasferendolo al tnstee (o stesso liguidatore,
peraltro), costitulsee agevolazione delle areivied liquidarorie? )

Per rispondere ai quesiti posti, si riassumono di'seguito alcune caratteristiche dzs:ﬂa }:qi.,

delle societd, come disciplinata nel neswo ordinamento.

,»._ H
)

Se gli awti e | potert del liguidatore sono funzionalmente orientati aﬂa mwazmne szl wetlore

ydai!’-impm@ o Bt fringions del mighore wealivge™ (arr. 2487, c{}mma 1" iem L}, L,L} Putitita dei

stngoli atti dev'essore apprezsata in concreto, medmnte*'l’ éeer’tamente deﬂ*f susaiatenm diun

rapporto di mezzo a fine tra I'atte gestorio in quesmnne e 1 qtuﬂazmnﬁ, alla Tuce della
necessitd di massimizzzione dell'utile dells 11qunifizmne (con an:;thm det costl e det presumibili
benefici): pertanito, devono consideratst utﬁ alia -hr.{uldazmﬁe tum: quelle operazioni che si

presentino come funzionali alla ﬂc;nsawazmﬂe o alla vai@nzzazmne del patrimonio sociale.

Mellz valurarione concreta deli’utﬁhta par Li ; qu;tfstzaene, occorre tener conto del fatto che non

sernpre Duriliéd pet i soct (la rapnda ess;z_‘ ue dellic societd) coincide con quella dei creditori e,

‘\

petcid, le m&mazlam ded Sm:i n()n,pussorm osracolare Uinteprale pagamento deicreditort sociall.

8i ritiene cc-muuemente Gh ; quidawre- possa alienare in blocco I'azienda o rami dazienda

)

realizzando armm

hqu:t:iazmne *.-:-m ampz ":-fﬁrmo restando: che ul pagamento dei debiti accorre procedere -
semnda iff dol:trma - aemnr}o ie loro naturali scedenze & nei limit! delle disponibilits sociali,
"al'm@mento e fa liquidazione non ha quale proprio fine la tutela della par condicie creditsrum

{e que-atqwna finalitd che si preﬁgge, invece, la-procedura fallimentare),

4 {@Dsnr_m_s;:cnu obblighi propei det liquidatosi: la redazione e presentazione del bilancio annuale

i esercizio ex arf, 2490 c.c; ls non ripartizione di acconti ai'socl al di fuori dele tpotesi

consentite dall’art. 2491, comma 2°% ¢c.; I redazione del bilancio finake di liguidadone; i
deposito presso un istituto di creditg delle somme non riscosse dai soci ai sensi detl’are. 2494
e Viscrizione al Registro. delle Imprese. della loro noming, dei loro poteri ¢ le eversusali

variaziont; ex art. 2487 bis c2..

"i\:" -am,he r;el!z liquidaziane dél passivo la discrezionalits dell'organo di
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Si applica anche ai liquidatort i divieto di agire in conflitto di interessi, sunzionato anche

penalmente nei limitd di cui all’art. 2634 c.c. (5., § tquidatori, che, avenda un {nevesse in conflitt

con quello della societs; ol fine di procurare d 5 o ad altri un inginsto profitts o altro vintaggio, cumpmncp

o concorrono o deltherare atti di dispostzions dei beni sociall, cagionando intenzivnaimente alla societd un

danna pammamaie sono puniti con la vechusions da sei mest 4 tie anni,™).

duchmran seopi Y
«  di destinare il patrimonio stesso “al soddisfacimento primarie def mzinmrz sucuzh” (E‘iau@b}a 1.1

lect. ), dell'avto istitutivo di tmat) ... ma alla medesima ﬁnalura Em comunque destinato 1l

e’

patrimonio in forz delle disposizioni interne silla ilqmdazxme*

= i evitare “la dispersione det Beni” (alausola L. I, }t: : b}; dLH Rtm ts;’;tutwo di ‘twst)

anche in questo casd, era comunque: precisa r%bpﬂhﬁ"abl}m& {ex Zeg&} del liquidatore evitare 1a

dissipazione dal patrimonio;

w  di ggsieurare “la par condicie cwciltmm, hmfemndo iﬂ Qasutuzmﬂe cix diritti i prélazione e/o agioni

i,

in executivis di alount ereditori in dﬁmm degh al:n '_lausc-la 101, lewt. ), dell’stio istirurivo dt trust)

woina = oltre a chiedersi {;ual gl mteré&s: §f1fantrop|u3?) a tuselare posizicini creditorie tia loro

configgenti (“aleini credx;m m fiamw dggh b} = si ribadisce che I par-condicto ereditorim ton

tientra -t 4 pﬂl“kclpk ehe. mfci;manﬁ la liquidazione volonsaria® peraltro, nella fattispecie in

esame, il trust r;fm fcmtsﬁ.e mmmmo un supporto di mpertum (pmmzmne del patrimenic da

iniziative eaﬂwla‘ "EfE esu,utma det singoli creditori) a reatwmrive con il ceto creditorio | in vistadi

mm:{ardati a. ‘lﬁmf{fl & rstrutturazions ¢ di-piant di rissnamento relativi aila AFA SRL (se

'ca' fease st-.am of sarebbe potuta trovare una qualche utiliva all'atro istinutivo, ma Pestinzictie

df:lla mmsé a distanza di poco pitt di un mese costitiises prova evidente che nessunc di rali

'~amtg_ann éra stato prefigurato dalla disponente); e nemmeno si pud afferfnare che b cessions al

“tritstee abbiz sortite wn effetta di “copertira” del patrimonio aziendale dalle azioni dei creditord,

: C,aSb 25/3/] 19?& 703 Fa i@qmr&zmna ondinaria defle socletds von ha lo scopo di wutslare la par condicio

créditonem, ma quei[u di definive i rapporti v coreo, sottoponends indistineamente tuti { craditori.. Privileglari ¢ .

chwngmfcm, al medesims wretgnto & restiendedi in grads df essere g, entras - itmiti delle congrets dupamﬁrlzm
patrimoniadi, v via che si firesntano nd exigere quanta 8 oo ciamzm

4

i
i
H

El




’II{IHUNALE DI REGGIO EMILIA

Ufficio Bsecuzioni Mobiliari

perché il trasferimento a questo dell’ “intero batrimonio socierasio artivo e passivo della socteta”

{clausola 5 dellatto istitutivo di t‘ms"t) ¢omport anche %.‘-acquisiziane della posizione dﬂhimria £

s i agewalam “Peventuale commercializzazione del patrimonio, prew,mmdo euemual; azwm vsavqcccwm-

concomusnli” (clausols 1.1, lett, d) dell'arto istitutivo di trst) . LN nguardm. 31 osserva: che
Valieniazione dei beni societari & astivita tipica delfa hqmdazmne & i_he ‘m prevenﬂcm da azioni
revocatorie concorsuali da un lato getea forti dubbi su{i fﬁatﬁm a_opo &elh cesstone al trustee
{rza l'aktre, anche questultima potrebbe essere travaita da am:xm: revm-i,torm, stiche ordinaria,
teattandosi di atto 2 nzolo gramito) e dall’altro rzchm;ma al 2 men&a diverse fattispecie delitiucse;

= di agevolare “il ragyiungimente di euentuai accmci; :tmg:mizzmh d»t istrirturagione det debitl /0 il

risansmento dell’esposizione debitaria (::Iaum%a i 1"‘ tn: e} dsﬂ atto istitutive di st} . ma at-e
gid chiatlto che non ringlta almn acmrds:@ c.“} pmno ch risanaments (mantomeno e« arr 67, leth,
13} 0 182-bis L, F) e che 11mmed11ta ESi:mzmmr della socierd denota, al contrario, un intento di

chitdere in fretw hmprcsa {effetm oppmtc- tispetto alle finalith -di ristrutcutazione €

risanamerito mdmsmz 'aﬂa stessa disponentel, presumibilmente per far decorrere il prima
'ﬁuale mdic_am dall'are. 101.F;

are L'in menw ditin - eventuile oo finangiarons® {clausola 1.1, lew. f, dell'atta

possibile i g;rmiae

15t1r§1t1vo da m::st) WA né si camptersde cosa avrebbe dovero finanziare 1l erzo (forse un

'bf:ntf;*ttmﬁs po:eva atere Interesse alla soddisbuione dei creditor! della AFA SRL ), né la

'-._raprda @stmzmne della societh disporiente. avrebbie potuto ipionevolmente atrirare fnanza

?;&tema*. '

,.:;;lppare evidente che 1l tmust de guo non fornisce aleuna ueilin aggluntiva alla liquiﬂza_.zicm& dells
ALFA SAL v senou quelle (che denotans un conflitto di interasst) di sgravare i} liquidatore dai
compiti ad esse imposti dalla legoe {dalls visura camerals non risultano traccin di bilanci di
liquidazione redatti e depositat hel mete & 14 di durats della liquidazione) e di asmscgnare al
liquidatore sresso la posizione di tasstee Is quale, pur comportands significative responsabiliey in
base all*ate lstirivive ¢ alla legge regolatrice {Trusts Jersey Law), gll confetisce anche-ap dirtito al

compenso (cliusola 23} = pattuito ¢oh i disponente (tioé con se STesso; dates che TIZIO
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non & assistico nemmeno dal privilegio di cui all'srr. 2751 4is, n. 2, ¢e), =y
Le suesposte considetaloni indicano che Patto di st del 2}'8/?61!} m:-n peﬁggne aletine
scaps meritevole di tutela e i suo programma negoziale (@au st m s;nncretﬁ} -3 m‘;usstwtenm

556 & A

Emergono incltre plurimi mdm di uno smpo’r {mnﬁdim} é&% sfust che potrebbe essere

e’

ripugnante: “1o set wp'a screen o shmid his res::rurce.s ﬁam ar}wf clalms {C‘Gsl s High Court (}EJUSHLB

af Engiand an& Wales - Farml? Dmman, 3}1"3/ 2006} Mmufa!h«tr Minwaliay e, ciog, ostacolare
le pretese creditotie e dilazionare evanmah wtqme ci: Faii;mema della ALFA 5RL .

Vari elementi poi induedno d s-::ﬁpetto che Tf?JU liguidaore della socierd disporiénte e
trustee, non ahbin avesto la reale mtenzmﬁe rmhzzara Wi trist ma, piatrasto, quella di continuare
I pestions Ilquldamrza 501'?& f:’(h?fﬁ Vesti’s coni scopl € modalira diversi da quelli preseriei dagli

aTtL, Eéﬁ? 85, CiC.

Pare dafemm, .-pe?gz 'una d&ﬂe fondamentali “tre cevierze” {cost le de.ﬁmsw Ia piti atterita

dettﬂm}?}, cm;e b walqm:a del disponente di istituire un sz,

Qitre dgh é:lemenﬂ git indicat (nessuna utilith fornisce i trust alla liquidazione; wa solo
.,x“-__i"hquﬂifltﬂrﬁj‘ o itk seznito:
u tina‘insolica & sequenza teraporalst la ALFA SBL viene messa in liguidazione il 26/7/2010

h (éql‘a di nomina del 'Eicgui&a tore; Miscrizione 2l chistmt_is_aie al 28/7/2010% dopo append una

b Cass, 76}!’ 2}2002 i ?.?69 “ps attivite: swolta: dal llqurdawre # sociatd non & coratterigzate, fr wode
praminente, dalle presmzwna di nn "operg mEeHeuuuls ancorchd, a smlgerh, possamo. exsers c}mmm: daf
prrofessionistt iegai: o' mmmmla, ¢ quantungue i compiménto. i una parte. delle. apevagioni richieste  posse
implicare ke solazione di problemd, tecnico glwrilict di considesevole complessia, Dt et comsepe che il redita
vantato dal lypetdaore steso quale cortispettivo per Vepera brestata non pud dissé agsisio, da privilegio df ci
allave, 2751 bis v 2 ce™ nello stesso senso; Trib, M:iam, 24/ Iﬂﬂﬂl Trils, E’mrgme 3/4/4001, Trib.
an‘t! 1971 ifZGDU Trib. Venezia, 2?}’9}’29{10 Trib. Milane, 12/3/1998, Trib. Genovs, 27/27 1498,
"Afﬁm:hé HaL st pnsm divst validariente Btinsito & necessario cha siano- 5aﬁ£c{zsfam tre condizioni; e od. “be
certayye, in presenza deile quali soliants & indsbbin Pes esdstenyn del trusz-.. Vintenzione del disponiente di fstituite wn

erust {"certaingy of fncention”), ld presenzs di un fondn in trust (“cettaingy of subject mazter'} e la coreeize cirea i

hgnef' Teiet in faveme def qucds il trust agene istitaiit (“certainty of objeck™)”.
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sertimana (il 2/8/2010) 41 liquidatore isrituisce il trust el quale costituisce Vintero patrimonio

aziendale, artivo e passivo; il 14/9/2010 i liquidatore presenta domanda per lx canecellazione -

della ALbA SRL.  dal Registro delle Imprese, cancellazione chie viene iscritea in data 24/9/ 2010:

* una figura di guerdiano. inidonea a tutelare le posizioni beneficiarie: la disponente fin
persoia del Hyuidatore l[ZiOl ha designato, quale guardiane, uno dei due soci del aﬁLm 52(.
ICAID ¥ il quale & pure beneficiario finale, secondo Iz clausela H 2l a};m

istitutivo; Ja clrcostanza non farebbe sorgere particolagi perplessita se m:m am&fgeﬁese ﬂai

contenuto dells lausola 14.1 un evidente conflitto di interesst A it guaréﬁano .= TEnuto a
wgilate sulle attivied del rustee (TIZIO) nell’s interesse di fueti 1 hen&ﬁman -3 i prlml bemf‘(:mrl
del st {eice i “soggetti conoscisti 0 non conesciuti cha- mmmm ‘1;1 quahm dz zmechmn i ALRS SRL

{ ek sensi del codice civile™);.

# |'eschusione d1 qua}swﬁgha potere del gmrdmnu c-h ﬂgn:e: “nef canf‘mnti del tmiswe, con
affrascazione di quest'ultimo da controlli & febgomaba{mﬁ [atm istitutive prevede una fotre
limitazione ai potert {fiduciari) del guan}iane {a qrmfe. A ﬁm}, priva di qualsivoglia utilita Ia
sua designazione {se not per la prévmaﬁe d; ua compeﬁso a sup favore “a crico del i,
secondo la clwsola 26% mfartl m 'baqe aﬂa (’:lauaola 242, “i! guandiano vinuncia. fin. d'ora a
qualungue  azions, caﬂtmtmie afd mtrmntmnmie, giudidale o stagludiziale, dnche a titolo: i

Hsdrrimento éﬂnm, c&n!f‘a zf "”ﬂmﬁ,‘, i "pron&m;e"‘.,_. fl “Trustee”,  Benefictari; comungue iferibile al

rapporto nascmte dai gzar i :a%}:ﬁ""e"i’u‘nito potere che ghi & attribuito & quello di *promaovere una

i isione dzﬁi g&sﬁw ﬁei tmst anche incarivando se del caso un professionista indipendente” (clausola

= la ﬁmz'zrra clausola siilla revoca o sostituzione del minrdisno: le disposizioni 24.3 ¢ 24.4

__ 'deIl ‘atm astlmtwc prevedono chie il gunrdiane ‘poisa essere revocatp o sostituits (in caso di

tinuisia all'inearico) dal beneficiario finale; nel caso;-come detto, | idue sogaett coincidono g,

. nfi'-_parua, CAID potrebbe “autorevocarst” in caso di “imperita, negligente o imprudente
" esecuedone degh obbligh e dei compiti ad essa affidati® (i)

chie fa revoca del mustee da parte del guardiang comporra la perdita di ogm potere e diritro ipso L
secoriddo lz previsient dell'are, 1456 o s del codics ciulle fratians™ In pratica, st richiama - sens “sdcuna

¥ Non & meno stravagants (nella sua formukzione) la clausela 1.3 dell’ atte istitutivo, fa quale peevede
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¢ Tassolum incertezza sull’effettiva attiviry svolta dal .#rustee, con particolare -ﬂfen‘menm a[

dovere di informare i beneficiari dell'esistenza del must® ¢ delle sue vicende ... tanto piu cha,

nella fartispecie in esame, il guardiang {bcmﬁuano finale & gia socio dells ALFA SR 12 m"‘-‘._

conflitto'di interessi con i creditori benefictar e, oltcetutto, sfornito di potete di 'lzm‘ﬁé:'m: esﬁe"':.‘
tinforzata l'idea che il disponente TIZIO quale liquidatore defls M&L

trust siffatto nomirandosi tnistee soltanto per operare al di fuerl del contrd 1,

ab’fm isr;u'mm uri“

;‘mc.hi: gmadxzm H,

benef‘ clari, prevists dalla Iegge tegolatrice. Y
Anche g voler prescindere dalla seritevolezza degli mteﬁzsﬁ emmmatl n{zﬁ atm Istitutive, il trust

de guo & fartemente indiziato di simui}azmn& {shdm perﬂ dmtto an,gi@s&ssane) & di voler sortire

efferti tipugnanti per il nostro ardinamenta,

Come se. non bastasse quanto giix ﬁSpmm g cﬁmﬂbtrare che il vincole opposto dal rerzo

opponente & inidonieo a fondara una sat:ua;m:sn& gmndm tutelata in conflitto con il 'diritto
“wantate dal cred:’mre "E‘lﬁi’lf‘& quhe ﬁcciznno Patte di dotazione dei beni in et il quale
dev'essere vaglisto ma’h ﬁ&t.um;fo la eggc regolatrm - come. sancite dallarn 4 defla

Convenzione de L’Aja Cle Ctmwnz:nne nom si-applicn allz questiont preliminri relative alla validith

“dlet- testamentd.o d: a*lm it Ty widici i virti d.m queli dei beni soio trasferiti al trustee.”) - 1 base alls

not‘mf; tfeila Eg::: ﬁsn

Cﬁn larm :smutim la disponente ha teasferito al tmsmz intero patrimonio sacietards attive 2
Pms 4 deiia ALFA Srd ln hqmddzmne come “risultante datls siovazione economice contabile
g pa:rimomale alla dafa di istivuzions del presente Trust che, sottoscritta dai comparnnti e da me Notaio,

E: cfliega sotto ln letrera g

coerenza lowics - la dwpnaumm& sl elausola rwuiuum espresse dells bex fori per sancire b de:.,ddema
dei mestee clalls carica. Ancora sial.

¥ Come:osserva la dotrrum, “E triehidibile Il divitto dei bensficiari di sssere messd a conascenya dell'estitinza dol
st in loro fmrm*e la vonoscenza dell’aeo di-trast pensente ai beneficiart di eserditare tuetd t divitri che disesndons
da tale loro posizions ¢ quindi verificare in. qualsiasi momento che il tstes vispertt lo scopo del must ¢ e volontd
esprisse dal disponente .. Hr ST con beneficiari; non tesi edottf circa ifsaszeﬂza dal trst, configura vne & guegli
Indizi che pommebberd concomrere & fax ritencre i truse und mira simulazicne™),

i1
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Nel menzionaco allegato ¢i si sarebbe powuti attendere un invenrario dei cespiti aziendali & un

estrato dei libri-contabill riportanti crediti ¢ debidd e, invece, lo stato patrimoniale & uno

specchiecto del bilancio che indica voei prive di concreto significato (mere poste contabili) come

“crediti verso ffipenriznti: arptundamenti su retvibuzioni G,27 -»",' “capitale sociale”, ece. e non fornisce

ortopedisa interpretativa si potrehbe constderare loggetto come den.rmmbu’ie‘ )

Inoltre, in tutte fe copie prodotie dell'atto istitutivo a ministero deI Nomm

visultano le sottoscrizioni di TIZIO _ {nells sua qua,iita til ‘:aqmdamra della sociery

disponetite ¢ di trustee), dei testimoni e del medﬁsima Nntaz; ; ma ncm f‘guh in calee all’atto 1a

firma di CAIES . scheé perd indicato mm&t mmparen‘txa {e aﬂcel:tando la quahta i

goardiane, ha assunto obbligazioni e r\ﬁﬁponsabﬁ[ta eftz‘e che rhmnmam atl'esercizio i azioni

xiei confront del mustes; peraltro, aim f} pum be'ﬂeﬂtzaﬂo ﬁmtie} s ha sottoseritto Mallegato

“A”; sl ripéte che non é questa ioz:casmne per analmzixe la validita delPatto {ne sono acqisice

copte autentiche, che potrehbero e&ﬁere dxffﬁ{ml dalloriginale), mz la mancanz deily

sottoscrizione dél campment& é in paiese mntmsm con la previsione dell"irt, 51 Legge Nomrale

Se Fato di dm:&z}one mmmonmie dﬂi erist & nullo {come sembra, per le ragiont anzdetre}, il-

Trust AFA non pu& esser@ lcﬂnas::mm erché, secondo Fart, 2 deiia Conwenzione de L'Aja, “Ai
3.0 P

fini- dalla presen Enmfgnmne pa:r erust: s'intendono. | rapport giuridiel istinfti da wng. persona, il

'dxspﬂnmte = on atm i o cavisa — gualota dei beni siano stati posii sotto il controlls di un

mmm neﬂ’ ueresm di'um: b&u&ﬁcmna o per un fine determinata™ la mancanza di beni {(“hlend” m;

-'-.j_"tesm wﬁmnmmle in francese, “assets” in quello in inglese) posti {validamente) soro il
"”n.,tnntra]lﬂ cle} triustee. esclude Papplicabilita delle disposiziont ‘della. Convénzione {petaliro - ¢
"”*-r;‘gﬂ & poco ~ diferterebbe nell'aito istimative un'aleea ! Cortierza” e, ciod, la sussistenza df un

fondo i truse).

85§
Se & vero che i trasferimento al rriseee del patsimonio aziendale non costituisce; per le gioni

anzidette, grave motivo per accogliere istanza di scspensione avanzata dall'opponente {ma le
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consideraziont suesposte nan sono meramente accademiche e servono, invece, per la decisione.
sulle spese, dato che - aderendo questo Giudice all'orientamento espresso da Cuass.)

23/7/2009, n. 17266 - al termine del sub-procedimento endoesccutivo instaurate con :

loppammne felvateia i pmw&:iere ala loro rego[amone) per aliri motivi ta]ﬂ msmza dwmne.v““-.,

pignoramento. S
1 decreto ingturdvo tiel confront della” ALFA Sl # stam rmhlasto m data 8,»" 1042010
ed emesso dal Tribunals di Ancona il 23-26/10/20 !ﬁ % ;;mﬁ, df)pc:v ]a c*inb@limmne dal Registro
delle. Emprese della sogieth debltﬁLE ;

conclusione del pmcadlmento di !1qmdazmrfe. hsns; E\remﬁ che si verificavd soltanto alla
completa definizione de mppam g;uﬁdh:a fax:em;t cgpo alla societh sressar in aleet termind, 1t
pErTHANSIE & rapporti gmrsdm m}n esmmtr ec:-mpmrava I sopraveivensd dells socierd andhe &

':eguim della sua Lanwﬂa@tene t&al Ré—igama delle Imprese.

o

L Ex i?luﬂmu 5 Caﬁﬁ. Zﬁf 2.;"1‘93‘9' IL 53@3 L ’ef,”emua gstingione i W saciabd, A {il pérsome Chﬁ di i:tt.‘sul;c:ﬂ:,
aon consegug il f Timamznte Jormale ¢ contabile del pmcedimenta di- I!qmd;rzmne, ma sols alla complera
:ieﬁmmm:cﬁs sappbrti gnmdmr ché ad ena famma citpo, e ciné allesriments di futte le comtéstiivioni
-rrg'mmfana 1, sociénd, o Soprattuies, «:Lllesummrm di -tttz ke passivitd socials la. chinsura defla. liguidagione deve
e<Ebre mﬂe{e& effetma, poiché la perrmnma df rapporel giuridict non esaurid 2 di passivita non snddufatte sta g

.»"s:gmf:m che,} LADHDSTant: f f:h:umm fm’mﬁl& della liguidnzions, questit non & statg mmﬁiemtcz, £ cimborta [n

ptmwmm Tell sacietd a‘m:};.e e ‘eds sia SLct mm:eﬂ.am dul Tegistry ELERE imreese. "y Cass., 27372 Hh, n.

4653 “Latlﬂ fmmie di cancellazions della socier dal fegzsm el frapiese het solo funzmae di pu&bhmm e RO

Lt (fi!termma iestmzwn&, ole NOT-stang dncerd ssawritt e § apport g:fimdzc: facenti- capo alls socleth stessa @

segwity defiz pmczdum i ligidazione, Ne consague che, fing a tale momenty, e la Eegzmmzmne pmce:sswde
4 i cape dlla societd the la ssercite ¢ mezip del legals: Tappresenmme mentre dove ascluderd che; interveninta la

mnf&iiamne, it pmcm “annibealmente gid inidaio. prosepud el confronti dells ‘persane fisiche che .
rapfresentavene tn giudislo; Cass., 23;’05,}7096 n 12014: “Tn derna df lepittimazions processwele di e
seeied - aella spEc;E, in neme collerrive ~; allg cancellazions di quesia dal registro defle imprese; e comungue Gl sko
scmghmenm, nan dorsegue anche Lo sua estingions, che é demnmﬂﬂta inveta, sasfmnm ‘dalle zﬁemm liguideasidne
dei rapporsy gmﬂfbc: bendentl cfm alle stessd fﬂtﬁ-ﬂnﬁ cupo, ¢ detlla e{ef;mzwnc divieeee e mmmum'sm ghudiziarie in

Leomso con i tevzt per ‘ragioni di dare ed avere, Ne consegue che 1na societd costituitd in guuhzm non perde [
'Ezgﬂmmzmnz processuale in conseguenza dalla sua sopraveenitd mm:elfazmne dal registro delle imprese, ¢.che la

rappresentanya mmnzmia ¢ processugle della stessa permane, per L rapporti rimasti in'sospaso & non definiti, in caps
it medesind orpent che: b mpme.tenmmm prisiut dellt formade L’am’:eﬂaﬂm& s :
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It legishitore - innovande l'art 2495 c.c. e prendendo posizione contro questa “presunta .

immertalitd delle societa” {cest definita in dottrina} - ha sancito una regola oppesta: Uiserizioné.
della cancellazione della. socierd al Reglstro delle Imprese ha efficacia costitutiva ¢ comporta B e

Pestinzione della societd, restando frrilevante Teventuale esistenza di rapporti gumdm ARCOR o,

'pendﬁnn

rifetimento alle canccﬁazmm intervenute prima dell'entrata in vigore de]hi ﬂw@lfﬂ [Eglslflfi‘.-ﬁ

) : 22548 “La:z mwﬂﬂzmﬁe
dal vegistro delle imprese di una societi df carivali, avienua in, c&:t‘a c:;ﬁeﬂdrs ail eaéwtd, m vigore def wieovia ait
2495 cod. civ, (come modificato dalbart. 4 del dlgs. I?genm;u .?.Gm 4.6}, &aawmuna Testingione delld societs dal
1* génsiain 2004, ditte in oud & entrata in vigove la noves &ispm:zmm, T q‘galz m,m “ha ncisa swi bresuppost dell
cancellayions in pﬂsecedenm effetnuata, ma ne ha regolar, gh *ﬁﬁ&m, comportande; bercid, Ueperare dell’ effertn
estintivs da tale dota.”; Cass., Sex. Un,, 22/2/7010, n. 4062; Ll I¢95 e, eomima 2, modificatn dallart.
4; Dilgs. v 672003, recante :iuposuwm sulla nfm da%[ dm.tso mzemno 2 NOTE mnwamu ed wletiive, L
diseifiing sugli effetri. delle cancellaziont delle nscnmm Jil suckord A mpsmlr e cooberaitive intenvemute deve dungue
ritenersi operante mmche Precedensemonts all snriia i wg)}mz I.;a canﬂellaz,mne determina Vestinvions della pereona
giuridicn con decormanza diila: formplita ﬂ;&[?ﬂ pu&bmm rint” Regwm} defle Imiprese, Perle societd’di persang sin
lismz,mﬂ,e :;hrf !asriﬂzrana harma nabumf di;:}tmm'mq. v, analegameme ally societq i cap:mh, [eseifizions
L‘Dﬂi{iﬂﬂ‘m e pemiitar dell- capacitis sdelfa Lq@mnmn:m Cass., S22z, Un,, 22/2/2010, 1 4050: T remer df
soctert di crapitali, lo canceli{azmna dai ngzszm “delle imprsse dererming Uimmediata estingione della sociza,
indipendencermense: cialimunmnm dg:ﬁ rapjmﬂi ghieridici ed’ e focenti capo, soltanto wel casw i cut tale
adempimento abbia awto fuagﬁ i c?ata suctessiva ailantrate in vigore dell'are, 4 del dlgs 17 genndio ZGCG i &,
che, inodificando Ea:'ﬂa 2495. maﬁ;dﬂ tommi, ad. giv, ha am:f:ru:ta sfficacia costitutiva ally’ eencelliz) e a e
dupm;zmm .1;.\3“&2::” fidh, puc- mbmrsz natura, interpretative della tf:acrpiim Pprevigente, in maneanza di
7! aj:rrasm £t gsm'r‘rf di’ ieggi‘. con la consednenid che, non avendo-ssa eﬁ:mm vefroattiva. ¢ dovendo turelarsi
_lnﬁ:dammm el titgading in ordine agi; affertt dells cancellugions in rappores ll'spoca i eni essa ha-avie Euagg, :
per B Siafekp cam:elfaca tn epova anterioseal 1° gennaio 2004 Vestinsione ubera solo @ pertire dalla predetia data™;

R Ca%& ._,Lif { 1f£GGS’ . 24037 “In tema di saciesd, il nuovo testo dell'ars. 2495 cod. civ.,. introdotre dollt. 4

dal tﬁk:‘_ o, 8 del 2003 semndﬁo i :guafz ¥ mnmﬂm:oﬂc dal vigistro dells Fmprose dete'rmmﬂ contrariasnente ol

pm&w les:imaﬂe della socieh, sf applice anche. alle socieed di pessone, nenostante le pmmzmne et

faceug ﬂ]"eﬂmenm cschisivamente: @ auella di mp:mlr e alle sacietd tooperative. Dette norma, awmla fumiziony
ricognitivg, & telroatiivg, trvanda “applicazions ancﬁ.e in ovdine alle -cancallagiont initerwinute antéricrments
L ail' entrata tr vigere delle iedifiche intradoite éfal citirte dides n 6 dal 20037 ¢ Casg, 12/13/2008, n. 29242 )
A et R 495, oo coms, rod 2iv el testo ool dalliatt. 4 sk Algs. 17 gennais 2003, n. 6
ed entrato in vigore i [* gennaio 2004, la cancellarione dal vegiso delle imprese (neller specie, di. societdl a
vesponsobiling imdtata in I:qmdaz:m} prodisce estinzione della sorieta anche i {m:senza i Gedit :fm}d;ilsfatn 2 d{.
rappenti ancose B, deﬁmu, la dispasizicne, non. rﬁscap{tmmiu 2 wmi:zmm per b caace Eaxmmf et gl offitts della
ste:sm aperd retrouttivimenite. ¢ dungue ancf;e con'riguardn afle canedlagioni mtervenute in ghocs anteripre ol sia.
ersirata in vigore; pertanta; nel caso in cui la-cancellagione siat stata aseguita dopo-la natifico dall'arto i appg.Hﬂ P
tuttavin Povente non sia stoto dickierets in guel gudizio, & inammistbile 1 Successive sicorse per cassaxione,
promossa dal liguidatore awersy lo sentenze nel Frottgmpa. emessar, in ragione deli perdity dulls capéicite
pmw&suale ateuatasi in capo a tale sopgetto; il quide risidta freiva del potens i vilascinme I procura, afferea durnigue

B el (e pilt silevansd) prontmee st fichiamano: Cass,, 5/11!2{}1&‘-
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A far dara dal 24/9/2010, dunque, la ALFA Sl & da considerare definin’vém-eme estinféi"

” P’ L

& certo ron vale @ “resuscitaria™ I' “intevento ex are, 105 cpc” spiegato in questo processo (ﬂ-

quaie, ansi, deve essere considerato inammissibile perché provenients da sopoetto privo jl.“':_‘

legittitnazione a proporre aziont giudiziali o 2 resistere alle medesime),

La richiesta, Vemissioneé e la notificazione di un prowedimento &'iﬂgimﬁ‘iqﬁe 'r‘iéi t'énﬁ-aﬁﬁ'”é’{

un soggetto giuridico ron pit esistente determinano I’ inesistenza del pmcgedlmamq ouimria,
dalla quale nori pud che discenidere Ja negazions di qualsworrim effe'ft{) gltmdmo o decreta

mﬁmntwu, “formatasi con wizi insanabili che lo rendone rmdpmo a nmfﬁmm Vordingmento

sr!, .\ o
"

_giuridico

Ex officio sl pud - e sl deve - rilevare che lﬁdmmo credmn, pmcedeme & privo di_titolo

esecutivo, il quale costituisee condizione mdcfetf !1&: per 1 ssermzm dell’azione esecutiva [nulla

execigis sine titulo} ™ da cio discende, m&ﬁtﬂbilmfznte E lmproﬂﬁgu!hﬁ!t‘\ dells procedura,

da- mthm. Caiss.; 15;" 10/ 2008, e j&5 {91 nitaema dinrerpretagione del nuovo diritto sosietasio, la madifica
dell'ar. 2495 cod. civ; ex art. 4 dhlg. w6 del. 2003, sacondo la quale I cancellagiong dal vegistrn dells. mr.pqrm:
rieI.ermma, cﬂntrmmmznte & passatd, Uestingione cie[?.a socierd, s applica-aichs alle societd di patsone, nanpstante
la Prescaigions rwfrmatzmt En&ic!u gaéiusﬁwmnte quelle di capmls ¢ qualla cooperative e, inoltre la novma, per I e
Jutiglone vicognitivg ¢ mt&mmﬂa e zmua apblicazione anche in-ardine-alle cancellugiont intervenzee anteriormene
al I gennaia .Z{FG% dqm & entrdca in vigore defle: modifiche intresdatte dol citato:d . 0. 6 del 2003, con la mla
eschusiona s - mppmtz esmrm i éegh eﬁem it treversibibmente yerificatisi, (Mella ﬁamxpma la Corte ha s \rm;' t
inarmis :Em!é prﬁfmswom ol vty por ::msadm per inesistenza del sopgetto proponance & Comsemunte diftio
ai: mgp‘mentﬂn " fer sy, t‘mttﬂndnsi di spcieta in nome collertivn eancellose dal vegistro delle imprase - gorm.
m.‘m gzﬁmm".del Zods)” ; Tribs. “Varese, 87372010 “La cancellazione della socletd di’ prersome: dlal vegistro delie
zmprezre fia:ermzm it wenitr meno deils snggertivien e detlar capacit, giuridica limitata di e, pfrmﬂe!a all'effern
m,mw.ilm e észmmw dalla cancellngione deil’ iscnzione delle sacietd di capitedi di coi allart. 2495 Cibr vieal dive
'~~dp¢ !a Sucietd mmeﬂﬂm ¢ da ritenensi estintd e Paivd i Ieglmmzmne smtanz:ale & processustie, Per Uelferto, la
mmﬁagme sacwmrm} cialfa cancellagione dal 1 registro. delle imprese;, non 3 Qm sogieeso di diritto & maned quindi i
kmttimamné a propore adons ghediziali o a resistéve alle medesime, perchd persana giuvidica orme estinta ad ogit
efferto di laggas L'aventudle opposizions a decrets ingiuntive: propogte dalla societd pancelliin wt dichianae
ingmmissihile”
& suestt rermini Trib. Varese, 8/3/2010,

B CaSs 31/3{2008 5. 8306: “Condizione dell'azione. Lser:uaﬂa & Vesistenza di wn-titolo. secutivo: semmlu Van.:
474 cpe, infasti, i ‘esecuzione: forratd non pub avere luowe se non e vl di un titclo esecntive.” Cﬁsﬁ,
L 29/ Hj’E‘DG‘% n. 22430: 4 gludice dell'cppasizione all'sseciezione & tenuts @ compiers ciu,ﬁ&cm, inogni-stata ¢
grade del giudizio, ed dnche per la prima volta nel giudizio di cossazione, ln’ werifica sulla esistonga del timls
érecutive posto ella base delazions esecutiva, potendo rilevare sia Finesistenza originaria del titolo esecutien sic ln |
sua sopnavvenuta caducdzione, che — entrambe - determinanc Uillegitimits dell'esecuzione forzata con, effeﬁzta o

tunc, in quanto Fetistensn & un valido teols: eseculivo costituisee presupposto dell'uzione esecutivw stova™.
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Ad identica conclusione si perviene esamimndﬂ l'atto introduttive del processo di esecuzgt’igé
de guo: il pignoramento, infatti, & stato notificato al debitore esecurate ALFA SBL  quando ta}e

sopgetio era gia estinto.

confronti dagh eteu:il del debitore: la Supmmq Corse ha esclugo iﬁ‘ radu:& Ea Vaildita di siffare

notifiche {reputate inesistenti), atteso che gli ati mtwdutnw. 313 dal proce,-,so di cognizione™,

sia dell’esecuzione forzatp, de‘muo easere icionm ‘&i] Tmstaurﬁre ﬂ rappmto processuake con ln

ﬂlj

PR

controparte e, nel caso.di esecuzione, rivolti spe ‘:' f:m;m &, cafm she ot & sogeetto
11 processo esecutlvo fion & stato vahdamente n;staumm nm mn&mml shel debitore esecumto ¢
Pineludibile conseguenza dell’mesmema deﬂa ngrrf"mzmne ‘dell’atto ingroduttive &, come nel
T impréasn%gmb ith deﬁ Esetuzione foraata,

Slié@

La decisions sulln sulle- spesa ;fl l;tc nene conto della reciproca soccombenza: Pistanza di

caso di carenza del titolo esecutiva,,

sospensione era da mspmgereﬂ uﬂewenm dell’esecurara @ staro considerato inammissibibe; al
contempo, & i ikt ;ﬁiphmmm [*Jlmpmcadlbﬁtm dei processo ggecutivo.

Susamtam g, pmsuppﬂstmx art, 92 cip.c. per la compensazione integrale dei costi del processo.

e 588

L"ﬂt?, o 2),'LF, impone al Giudice di segoalare al Pubblico Ministero {'insolvenza {o gh

indiiidi insclvenza) rilevata nel comso di un pracsdimento civile,

i f:"ns& 184972001, n 11686 “La neificazione defle citagione inouduttiva del givdivio di primo gmdn_

effottrata ad wnd persona gid &mﬂuw deve considerarsd g:’urzzimmenre inasickente”; (ass., 28!3! 2007,
L8147 caser i Enternezions tiei brocesso-her marte di una part&, Vatro di riasungione nef donfroned n:f: wggenm
;mlmm guale erede della parie deceduta um sopgereo non bt i vty & improduttivo di effetti gmradzn, pmché
Vinesistenza del soggetto evoats imprdm Pinstarveremsi del rapporeo processuale®.

s, 25{ 9/ 2009, 15 Eﬁﬁﬂﬂ “oda e:mﬁ:dere che la notifica impersonale e collattiva possa estendersi ol

pignoramenio. E invero questo, in quania ingundone che Puffisialz g;m{mana fa al debitore “di eistemersi da

qualiengue . atio dm;*tm a.saterarre alla gamanzia. del credito- esatiaments ndicato © beni che i assopgettane
allespropriazione < 1 fruer di essi {are. 492 o L, £ vero e proprio atto di esecuione ¢ come tale, va indirizzato

spectficamente & colui cha i & soggatto, .. [} che eanfirma limpracticabilica delle modalié di notifica wtilizgate, dal

rizorrenie®
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Nel caso de guo 1a ALFA SRL e alienato a titolo gratuite Pintéro patrimonio societario af”
trustze {oltretutto ‘con un atto che - come esposto - presta il flanco a numerosi dubbi ef

erplessid) e, alla daea dell’istituzione del trust, presentave un passivo deflo stare pattimoniale ™
perp F & %

(stando alle risultinze in atl) di Euro 1131511 81, al quale la society hon é: cx:rto 1h

far fronte con le sue residue risorse, completamente azzerate. '
A cio st aggiunge che fa societd st & cancellata dal Registro dell’ lmprgfse LDI’; i
24/9/2010 e che pii di un sespetto fa sorgere tale frettolosa estmzzom; ddi met&sa

Pare quantomeno opportune; percid, segnalare lo risulamze emé:se m queato prDLE‘dlmcnt‘O al
competente Pubblico Ministere (la Procura daila Etp‘;lbb{m't pressca :1 'T"nbunaie di Milano,

aff‘mfhe woite, i m&agz ni ¢ le valutazioni

cirvomdario nel quale sveva sede fa ‘ALFA S I
‘del caso, adotti § provwedimentt riteniti ‘pin. oppt'}fmni R
Lo

PR ﬁmﬁmm

improseguibile i procedura esecmwa mﬂbﬂmre mdtmm i epigrafe
: R ", “Frssa
‘termine perentorio dx m&sz 6 perr l’mtm&uzmm del giudizio di merito dell’opposizione ex
At 619 Caphiey pr«ewa mcnzmm: a malu della cuusa a curs della parte interessata, osservati 1
termind a cnmgm ir&«dt Lur; aﬂ’ammln 163-his c.p.c. {o altri se prevised) ridosti della meta
: AR COMPENSA
interatuant& ie spese cfei processo tra-fitte le part
' DISPONE

EH SEnsi &cﬂ art. 7 L.F, che ~ & cira della Canceﬂerm = copia della presente ordinanza sia

:rrasmessa aila i’mcura della Repuhblica presso il Tribunale di Milano, circondario nel quate

aveva sede ia AFA  Baelin I;q_t_ndamm: (estinta con effetro dal 24/9/2010), affinché -
svolte le indagini ¢ le valutazioni del caso - adotti i provvedimenti ritenudt pia opportuni
MANDA la Cancelleria per la comunicazione {via fix exart. 151 c.p.e.) alle parel sucie,

Regglo Emilia, 14/3/2011

. I Giudice dell'Esecuzione
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