TRIBUNALE DI UDINE

- sezione civile -

Il Tribunale, riunito in camera di consiglio, composto dai sign'b'r-i...._,_._

magistrati: —

Dott. Alessandra Bottan Presidente"j o
Dott. Gianfranco Pellizzoni Gludlce rel ............... |
Dott. Francesco Venier Gludlce f

Nel procedimento di opposizione allo stato passwo . 3496/010
promosso da - .,'f L
A, B,C,DeEconlawv. ....... per mandato a margme deII msmuazmne

allo stato passivo;

contro e §
F srl in amministrazione straordlnana |n persona del Commlssarlo

Straordinario avv. ..... con l’awv. .. per mandato n calce alla comparsa

di costituzione;

ha pronunziato il seguente .. - = e
“DECRETO, /
Letti gli atti;

sentito il relatore; 7. S

rilevato che i rlcorrentl hanno proposto opposizione avverso il

""della convenuta perche “ ... il credito risulta contestato dall’azienda”,

ritenendo” mvece provato il nesso di causalita fra il decesso del loro



rispettivamente, marito, padre e nonno e la malattia sviluppata per la

responsabilita della convenuta, che non aveva adottato tutte le cautele del"""-v;.
caso per non esporre i propri dipendenti al rischio di contrazmne dl,,.'.'

malattie derivanti dall’esposizione all’amianto presente nel SUOI

stabilimenti di ...... X

spa, dove aveva lavorato in maniera continuativa per C|rca dlClotte annl
dal 2.03.1963 al 27.02.1981, contraendo una malattla d| natura
professionale denominata “ mesotelloma pleurlco mallgno dlfoSO di tipo
epitelioide “, in conseguenza deIIa quale era stato mdenmzzato dall’Inail,
con costituzione di una rendita vrtallzla a decorrere dal glorno 8.11.2004,

con un grado di menomazione pSICO = flSlca del 60% patologla che lo

pleurectomla subtotale € decortlcazmne polmonare

I’intervento di
sinistra “ e la chemloterapla palllatlva esegunta nel periodo febbraio —

agosto 2005, come rlsulta dalla certiflcazmne dell’Inail di data

18.07.2001, in base aIIe attestazmnl rllasmate dallo stesso datore di

lavoro del G (V dOC n 3) ,,,,,,,,,,,,,

rilevato in partlcolare che Ia teS| della convenuta del difetto di

Ieglttlmazmne passwa — peraltro tardivamente e inammissibilmente

documentazmne deII Inail da cui risulta che il G aveva ottenuto i

Iavoratorl espostl all’amianto, quale dlpendente della F spa di ... esposto

all’amianto per i periodi 2.09.1963 - 1.02.1964 e 1.09.1973 -



27.02.1981 con le mansioni di manutentore meccanico, nel reparto di
lavoro denominato “ Officina manutenzione” |n base agll
accertamenti effettuati da questo Istituto e tenuto conto delle lndlcazlonl"""'f"""""'
contenute nel curriculum professionale rilasciato dal datore d| Iavoro - (' """"""
v. in tal senso certificazioni Inail rispettivamente d| data 18.07. 2001 dr-‘:':
data 18.02.2005 e di data 24.10.2005, nonche attrlbu2|one dl rendlta
vitalizia per menomazione “ Pleurectomla subtetale ...... decortlflcazmne
polmonare, dispnea e chemioterapia “, da cw rlsulta non selo il t|po di
malattia professionale contratta e il grado dl mvalldlta permanente ma
anche i periodi di esposizione all’ amlanto presso‘ “ |~..f_AZ|enda F spa,

stabilimento di .... “);

sede di istruttoria, a dlchlarare che tl G e stato aIIe dipendente della
ns. Societa dal 2.09.63 al 27 02: 81 nel repartl Offlcma manutenzioni,

( fuochista) e ... — ... ( V. dlchlarazmne d| ‘data’ 17.07.2001 inviata
all’Inail), risultando qumdl pamﬁca Ia successmne nel rapporto, mai in
precedenza contestata come emerge anche dal libretto di lavoro del G

ove risulta che Io stesso e stato alle dlpendenze della H dal 2.09.1963 al

pleurectomla subtotale e decortificazione a sinistra “ non radicale per

estensione della malattia e indicazione di trattamento * chemioterapico



palliativo * di data 7.12.2004 e 29.12.2004, nonché parere tecnlco della

dr. De Filippo di data 4 - 12.05.2005, che conferma il nesso d} causallta"""--u.
fra presenza dell’amianto presso lo stabilimento di ..... ove Iavorava |I G

e I’insorgenza della malattia professionale asbesto — correlata~.._

possibili misure atte ad evitare I’insorgere — o quantomeno ad abbattere
la probabilita dell’insorgenza - nei suoi dlpendentl delle rammentate
patologle ( v. Cass. Pen. 22165 deI 11/04/2008 secondo cm “In tema di

momento di insorgenza della malattla deve ntener5| prevedlblle che la
condotta doverosa avrebbe: potuto mmdere posmvamente anche solo sul
suo tempo di latenza, nonche Cass Pen 43786 del 17/09/2010 secondo

ui: “ In tema di dellttl colp05| contro Ia persona per violazione della

alllnsorgere d| un mesotehoma pleurlco in danno di un lavoratore

e che neIIa specie gli imputati avrebbero potuto acquisire tali conoscenze



sia direttamente, sia tramite i soggetti eventualmente deIegati*ii.n"___fﬁ'__até“r':ia_,..-.....,,.

di igiene e sicurezza);

rilevato che dagli accertamenti peritali svolti dalla dr. De Filippo per

I’insorgenza della rammentata patologia asbesto

mesotelioma pleurico) e I’esposizione all’amianto del

la malattia insorta € dovuta a pregresse esposmonl all’amlanta

pacificamente presente, . sotto varie forme Eilk mterno del reparto

cellulosa e anche su alcuni impianti della nuova centrale termoelettrlca
della F “, tenuto conto che ” I operalo generlco in cellulosa e il

fuochista in centrale termoelettrlca sono flgure professmnall che hanno

73,

sottoposti a vibrazioni e a frequentl manutenzmnl'__, dovendo ritenersi

che ...vi sia stata un esposmone & dose medla giornaliera

probabilmente non superlore dl Q, 1ff/cc dovuta proprlo all’inquinamento

ambientale del reparto ”, con conseguente nconosmmento . exart 13,

lavorativo *“ ( v. parere tecmco |nv1ato aII Inail in data 12.10.2005) e

dalla documentazmne medlca prodotta anche il nesso di causalita fra

relteratamente esposto, nel corso della sua esperienza lavorativa
(esplicata in ambito ferroviario), all'amianto, sostanza oggettivamente

nociva, e condizionata all'accertamento: (a) se presso la comunita



scientifica sia sufficientemente radicata, su solide e obiettive ‘b-asi una

legge scientifica in ordine all'effetto acceleratore della protrazmnei‘m

dell'esposizione dopo l'iniziazione del processo carcmogenetlco (b) n..

caso affermativo, se si sia in presenza di una legge universale o-solo"'--»~...,

probabilistica in senso statistico; (c) nel caso in cui la general|zza2|one_'--».._.._,_,_,,,...:-"’

espllcatlva sia solo probabilistica, se Ieffetto acceleratore ‘i Slaw.,.-:';:

all'iniziazione e che hanno avuto durata mferlore allarco d| ‘tempo
compreso tra inizio dell'attivita dannosa e I|n|2|a210ne della stessa, se,
alla luce del sapere scientifico, . possa essere chmostrata ‘unasicura

relazione condizionalistica rapportata alllnnesco deI processo
carcinogenetico); A U

ritenuto pertanto che la rlchlesta del rlcerrentl dl ammlssmne al passivo
per il risarcimento dei danm ~ tanto patrlmomah quanto non

patrimoniali - patiti per il decesso del Ioro cenglunto deve essere accolta,

danni che vanno quantlflcatl per quanto attlene al primo aspetto in €

....__,_'_\"'questo Trlbunale rlspettlvamente per il coniuge convivente in €

150.000,00 ciascuna;



rilevato in particolare che alle ricorrenti deve essere rlconosuuto non.

iure proprio, ma iure hereditatis, il danno morale derlvante dalle"""--n.
sofferenze di natura psichica ( c. d. danno biologico termlnale) sublte dal""v--.....

loro conglunto nel perlodo precedente al suo decesso ( a prescmdere

I’altro conto che fra il manifestarsi della patologla termmale el e3|to

infausto era decorso un lungo e apprezzablle Iasso dl tempo d| poco piu

di un anno e le sofferenze patlte dalla V|tt|ma sottoposto dapprlma aun

specie conseguente ad un mfortumo sul Iavoro - che abbla portato a
breve distanza di tempo ad e5|t0 Ietale E configurabile un danno
bIO|OgICO di natura psrchlca sublto dalla V|tt|ma che abbia perceplto

cui entita dlpende non gla daIIa durata dell'intervallo tra la lesione e la

morte ben5| dalllntensna della sofferenza provata il diritto al

b|olog|co termmale jure successmnls avendo - in base agli esiti della

effettuata ctu medlca - i| lavoratore subito un danno pSIChICO totale per la

apprezzablle lasso di tempo tra le lesioni colpose e la morte causata dalle

stesse un danno morale risarcibile é configurabile in capo al danneggiato,



il cui diritto a conseguire il risarcimento é trasmlssmlle agll eredl

legittimati "jure hereditatis” ad agire in giudizio nel confronti del

dannegglante “ ( cfr. sul punto Cass., 13066 del 14/07/2004 nonche da"""

consapevole attesa della fine, dev'essere rlcondotte neIIa dlmensmne del
danno morale, inteso nella sua piu ampla acceZIone ed |I diritto al
relativo risarcimento é trasmlssmlle agll eredl (Nella speue avente ad

oggetto il decesso conseguente ad un lnfortunlo suI favoro causato dal

crollo di un muro, la S.C. Ha: Cassato Ia pronun fa deIIa corte di merito
che aveva ritenuto che Iamblto temporale estremamente circoscritto dei
fatti rendesse |rr|Ievante Iaccertamento suII eS|stenza in vita del
lavoratore al momento deII estrazmne dalle macerie e sulla sua richiesta
di aiuto); ' R

rilevato altresi che |l sola credlto per danno morale terminale, gia

con il rlchlesto pnv\‘eglo dl Cui allart. 2751 bis , n. 1 cod. civ., sulla

passivo in via chirografaria, dato che la norma, cosi come integrata dalla

sentenza additiva della Corte, non appare estensibile in via di



interpretazione analogica, dato il carattere eccezionale delle disposiziopi.

sui privilegi, che introducono una deroga al principio generale della par.<

condicio creditorum ( cfr. da ultimo Cass., n. 5297 del 05/03/2009 sulla

non applicabilita dell’interpretazione analogica in materia di privilegi

ma della sola interpretazione estensiva), fa esclusivo rlferlmento ar-f;,...--

crediti del lavoratore dipendete, rimasto vittima di’ una malattra

professionale o di un infortunio sul lavoro e non anche ai credltr vantatr...r,,n :

indirettamente dai congiunti ai sensi dell’art. 2043 cod. CIV a causa delle--...,.,”

lesioni subite o in ipotesi estrema del suo decesso; L
ritenuto infine che il pagamento delle spese segue la soccombenza; .

ammette L
le parti ricorrenti al passivo della proceelura m chlrograf """""" per €
854.841,31 e in privilegio ex art. 2751 bis , o 1. per € 100 OOO 00 .con
esclusione per questa seconda posta deIIa rlcorrente E per I trtolr dr cui
al ricorso, oltre agli accessori come per Iegge ' /

condanna

2.899,00 per diritti e € 8. 000 00 per onorarl oItre alle spese generall
chae iva, se dovuta. )
Si comunichi.

Udine, li 13.01. 2012

IL PRESIDENTE
A. Bottan

Il giudice rel.

G. Pelllzzom

IL CANCELLIERE



