REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI UDINE

SECONDA SEZIONE CIVILE
Il Giudice dott. Francesco Venier, ha pronunciato la seguente
SENTENZA / |
nella causa civile di primo grado iscritta al n° /10 del RACC ndata23
luglio 2010, iniziata con atto di citazione notificato in data ;fé};'llj'gljgl 2010
(Cron. n° U.N.e P. del Tribunale di Udine) o
da

domiciliatario avvocato per procura spegla La- margme dell’atto di

citazione,
attore

co ntro' | ]
- “B s.p.a.”, in persona del Iegale rappresentante con il procuratore e
domiciliatario avvocato per procura spemale a margine della comparsa di
costituzione e risposta, T :

convenuto

avente per oggetto: Ieasing-<---i"'43""'1-2i
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s.p.a. ed C s.r.l. (cfr. doc. 2 parte convenuta) nella parte ove recita “in ogni

caso i corrispettivi periodici, comunque pagati, resteranno acquisiti-al

locatore per il loro ammontare”.

accertare e dichiarare la nullita dell’art. 3 lett. C) dell’atto dl cessmn del
contratto di leasing stipulato fra C s.r.l. e A s.as. (cfr doc 3 parte
convenuta). ' )
Accertare che il contratto di locazione finanziaria, stlpulato con Ia B s.p.a.,

relativo a due carrelli elevatori (Carrello CGT Hyster e. Carrello Stlll R20),

versati, pari ad € 100.413,90, oltre agli 1nteres51 dal pagamento delle singole

rate alla scadenza del contratto parl ad € 4 655 10, per un importo
complessivo pari ad € 105.069, 00 detratto I equo indennizzo dovuto al

locatore per I'uso dei beni da parte dell utlhzzatore quantificato in €

sig. e le considerazioni espresse all udlenza del 19.09.2011, per un importo

complessivo di € 40 948, 92 0 la somma minore o maggiore che il

08.05.2008.

Nel merito — |n V|a subordlnata

.-:'.'.SENTENZA 17 8.2012 N° 4134/10 R.A.C.C. Pag. 2



Nella denegata ipotesi che I’adito Tribunale ritenga valide le clausole

contrattuali di cui si & chiesta la dichiarazione di nullita, voglia rldurre"'lam‘;E
penale ai sensi dell’art. 2033 c.c. |

In ogni caso

Respingere tutte le domande avanzate dalla convenuta ir):,.:\-/'vlai._.gub.gfd'i:}\ata,
nonché ’eccezione di compensazione. . T

Spese, diritti e onorari di causa, compresi gl_li,_.__:ié‘(:cgs%a_'_r;i’ di legge,
integralmente rifusi.”

- per il convenuto: “Nel merito:

- rigettare tutte le domande di parf:é-v-'a;tri"é'e-;--.jijjr::\::"'qua[;:to inammissibili
e/o infondate; i

. condannare parte attrice alla [,i~ft';s{§ﬁ"e-~.de1}ie spese e competenze di
e | .'

Nel merito, in via subordinata e salvo gravame

- accertarsi e dlchlararSI che Ia someta convenuta € creditrice nei

) compensar5| fra le parti le spese di lite.”
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RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Con atto di citazione notificato a mezzo del servizio postale m--*

luglio 2010, il curatore del Fallimento A s.r.l. esponeva che- la somép
era subentrata quale utilizzatrice nel contratto di Ieasmg";__:,oncluso 'El'élla C
s.r.l. con la B s.p.a. in data 1.12.2004, avente ad oggetto due carrelli
elevatori del valore complessivo di € 100.250,00. :

Risolto il contratto e restituiti i carrelli al concedenﬁé’“*sul B.r"é's,upposto che il
contratto dovesse essere qualificato quale leasmg traslatlvo I’attore

chiedeva che la B s.p.a. venisse condannata-.a restltulre I canoni percepiti,

>

ammontanti a € 105.069,00, detratto' ¥ eqﬁo compenso previsto dall’art.
1526 comma 1 c.c., che quantlflcava in €728. 030 00

La B s.p.a. si costituiva nel termlne dl cul “all’ art 166 c.p.c., deducendo che
una clausola del contratto di Ieasmg prevedeva che i canoni pagati, che

ammontavano a € 100. 413 90 rlmanessero in ogni caso acquisiti al

affermato dall’ attore trattand051 oltre tutto di beni scarsamente

commerciabili; in Imea d| dlrlrto contestava che al contratto concluso dalle

rlchleste di prova la causa era istruita, oltre che con 1’acquisizione dei

",_..documentl offerti dalle parti, a mezzo di una C.T.U. diretta ad accertare
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analoghi a quelli oggetto di causa ed il valore di questi ultimi al termine del

contratto, nonché al fine di quantificare 1’equo compenso in 1p0tes1

spettante al concedente.

Nell’udienza del 6 febbraio 2012 i procuratori delle parn preusavano Ie

rispettive conclusioni come in epigrafe ed il Giudice |struttore.-=tratteneva la
causa a sentenza a norma dell’art. 281 quinquies Cpc assegnando [
termini di legge per il deposito delle comparse concluswnall e delle
memorie di replica. R

La B s.p.a. ha rifiutato il contraddittorio: ,,sulle domande proposte dal

Fallimento attore con la prima memorla deposnata a1 sens1 dell’art. 183
modifiche delle domande iniziali. R

Con I’atto di citazione il Fallimento’-’-’A S. rlhaln effetti chiesto che venga
accertata la natura di leasing trasiatlvo del contratto stipulato dalla C s.r.1.,
nel quale la societa fallita & subentrata ‘e che la banca concedente venga
condannata alla restltu2|one del canom pagatl ai sensi dell’art. 1526 c.c.,

mentre con la prima memona ex art 183 c.p.c. ha chiesto, in aggiunta,
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formalizzata per la prima volta anche nel giudizio d’ appello) (C'_‘ v

14 ottobre 2011, n. 21297; Cass. sez. 111, 18 novembre 2010 fr: 23273)

Nuova ¢ invece senz’altro la domanda di riduzione della penale (0, meglio,
di restituzione di parte dei canoni versati) fondata sull art 2033 c.c., ove la
si intenda svincolata dalla qualificazione dei contratto come leasing

traslativo e, quindi, dall’applicazione dell; art" '1-526 €.C

Anche la richiesta di accertare la nuIIlta deHa clausola del contratto di
leasing che prevede che i canoni pagatl in. caso dl rlsoiuzmne del contratto,
rimangano acquisiti al Iocatore el.s“tata tardlvamente proposta, ma
I’accertamento di tale nullita . e presupposto dell’accoglimento della
domanda di condanna deIIa B spa a restituire i canoni versati,
tempestivamente formu|atq_,--dal...lfgljlmento attore con I’atto introduttivo del
giudizio. T

Poco giova pertanto aI cenvenum il rifiuto del contraddittorio sul punto: se

anche il dlsposmvo della presente sentenza non puo contenere uno specifico

momento pagato dall’utilizzatore sarebbe rimasto
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acta, D’accertamento della cui nullita dovrebbe essere effettuato.nel

contraddittorio anche con I’altra parte del contratto € dalla quale non""'

derivava (almeno in via immediata) alcun diritto in capo alla,,
clausola non é infatti valida come pattuizione a favore di un terzo a norma
dell’art. 1411 c.c., non essendo ravvisabile alcun 1nteresse della C ST l. a
stipularla). R

Poiché il contratto di cessione del leasing prevedeva che A s rI sarebbe

subentrata in toto nella posizione di C s.r.l.s ""tuttl r~~~-rapport| attivi e

passivi indotti dal contratto ceduto, pregress“ e-~futur|”) 11 f’alhmento che ¢
subentrato al cessionario ben puo far valere gnﬁg pretesa che $i fonda (anche)
sui pagamenti effettuati dal cedente. . ' )

Punto centrale della controversia ¢ pero Ia quallflca2|one del leasing come
finanziario (o di godimento) otraslatlvo . '

La elaborazione glurlspruden2|ale che ha portato alla individuazione delle

due figure di locazione flnan2|ar|a nsaIe alla fine degli anni ottanta del

secolo scorso ed ha trovato un prlmo punto fermo nella pronuncia delle
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prevedono che il bene, avuto riguardo alla sua natura .al uso

scadenza contrattuale, un valore residuo partlcolarmente pprezzablle per
| 'utilizzatore, in quanto notevolmente superiore al prezzo d| opzmne sicché
il trasferimento del bene all ‘utilizzatore non costltmsce come nel leasing

tradizionale, un’eventualita del tutto margmale ed accessorla ma rientra

nella funzione assegnata dalle parti al contra_.; o

1989, n. 5573).

Sulla scorta di tale distinzione, le sezmnl unlte hanno individuato le
caratteristiche strutturali del Ieasmg c d “tradlzmnale” 0 “di godimento”,
“nella funzione di |ntermed|a2|one che I |mpresa di leasing svolge tra il
produttore (o fornitore) e | utlllzzatore del bene; nel fatto di avere ad
oggetto beni 0 |mp|ant| ' strumentall all'esercizio  dell ‘impresa

parti previsto) il superamento tecnologico o |’esaurimento delle

capitale flnan2|ar|o ed in queIIo dell utilizzatore ad ottenere non gia la

proprleta rmmediata del bene (il cui acquisto forma oggetto di una mera
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ragguaglio dei canoni alla vita economica del bene, secondo u’hz’pfano di

ammortamento finanziario, al termine del quale Iutlllzza;tore restltulsce

I'importo del capitale investito dal concedente presso un terzo magglorato
dell utile dell ‘impresa di leasing e delle spese dell operazmne neI minimo
valore residuale del bene, corrispondente all altrettanto modesto prezzo di

opzione per l’acquisto della proprieta, allo scadere del__ contratto nella

considerazione della proprieta del bene m capo al, concedente in funzione

di garanzia del pagamento dei canoni, seco o |I plano di ammortamento

concordato”.

Di converso, le caratteristiche del leaslng traslatlvo .sono state individuate
nella assenza di coincidenza temporale tra |I periodo di consumazione
tecnica ed economica del bene & quello di durata del contratto, nella volonta
originaria delle parti di reallzzare Con lo strumento del leasing, il

trasferimento della proprleta del bene al termine del rapporto, “costituendo

Nel"'prlmo tipo di leasing, “la prevalenza dello scopo di godimento rispetto
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all’(eventuale) effetto traslativo della proprieta del bene relega in-"

marginale e sussidiaria, nella valutazione delle parti, |I patto dl opzlone

avuto riguardo alla previsione di un valore pressoché ..n ilo- de ---bene al

termine del contratto, il cui "tantundem™ e rappresentato‘ - Eome.3|..-"e detto -
dal prezzo di opzione” ed “i canoni costltwscono sempre e soltanto il
corrispettivo del godimento del bene, essendo determmatl da| contraent| in

misura e con modalita tali da risultare progresswamente e costantemente

equivalenti al valore di consumazione: g nomlca del bene stesso; essi
percid non comprendono una porzuone del prezzo anche quando

% -1n coerenza con tali

premesse si & affermata la susswtenza d| una perfetta corrispettivita e
sinallagmaticita tra le presta2|on| deIIe partl durante lo svolgimento del
rapporto e, di conseguenza;. Ia raVV|sab|I|ta nella figura del leasing
tradizionale dei requisiti deI contratto ad esecuzione continuata o periodica,
“in presenza dei quali opera |I prlnmplo generale della irretroattivita inter

partes degli effetti della rlsoluzmne sancito dall'art. 1458, 1 comma,

esso mcompatlblll come queIIa prevista dall'art. 1526 cod. civ.”

Per contro alla seconda categoria di contratti € stata negata la natura di

mappllcablle II regime dell’art. 1458, 1 comma, seconda ipotesi, c.c., “non

essenda |n esso ravvisabile quella perfetta corrispettivita a coppie delle
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giuridicamente ed economicamente dalle precedenti e dalle successivéfﬂ_maf“*

non realizzano costantemente, durante la vita del rapporto quwhbrlof

canone il corrispettivo sia della concessione in godlmento pér la. parte gia
eseguita fino al momento della risoluzione, sia del prewsto trasferlmento
della proprieta del bene, sicché non sussiste equwalenza delle posizioni
delle parti al momento dell'anticipata rlsolu2|one del rapporto e difetta
quindi il presupposto essenziale per | appllcazmme della dISCIp|II‘Ia dell'art.

1458 citato”, mentre si € ritenuta appllcablle_ per analogla la disposizione

dettata dall’art. 1526 c.c.

leasing dipende dalla rzcostruzzone nell uno o nell’altro senso,
dell’intenzione delle parti trasfusa nel regolamento negoziale” ed “e
problema da risolvere caso per caso aila luce delle concrete peculiarita
delle singole fattlspeC|e” e

Sotto questo profilo assumeno rllevanza non solamente i due elementi del
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facolta per I'utilizzatore di chiedere la proroga del contratto sul presup’j;ds-t
dell’ulteriore utilizzabilita del bene, 1’obbligo dell’ utlllzzatore
riconsegnare il bene in buono stato di manutenzione e di funzmnamento .';:‘-

L’orientamento fatto proprio dalle sezioni unite del 1993 ¢ stato r1bad1t0 da
numerose pronunce successive, che hanno posto I’ accento in partrcolare sui
due elementi del valore residuo del bene al termine del leaSmg m rapporto

al corrispettivo dell’opzione di acquisto e della C mprensmne nell importo

dei canoni di una quota del prezzo di acqwsto (tra le tante Cass sez. lll, 4

luglio 1997, n. 6034; Cass. sez. Ill, 18 novembre 1998 n 11614 Cass. sez.

I, 3 settembre 2003, n. 12823; Cass. sez III 14 nevembre 2006, n. 24214;
Cass. sez. Ill, 28 agosto 2007, n. 18195 e da ultimo, Cass. sez. lll, 25
gennaio 2011, n. 1748). "

La applicazione dei suddetti crité"r"i'--al,, contrétto concluso daCs.r.l.e Bs.p.a.

pattuiti erano (almeno in, apparenza) pressoché corrispondenti al canone di

noleggio di quel benl strumentall
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Il primo valore puo reputarsi pressoché corrispondente a quello che i due.

carrelli elevatori avrebbero avuto al termine del contratto; a fronte di;’U

prezzo di acquisto rispettivamente di € 73.500,00 e di € 26, 750 00

C.T.U. ing. ha stimato il valore del carrello combinato Hyster in_ €
34.000,00 e quello del carrello Still R20 in € 11.000,00 (Va10r1 al netto
dell’LV.A.). T

Il prezzo di riscatto ¢ stato contrattualmente pattulto pus € 1002 50 la

traslativo del leasing, “potendo questa susststere anche nel leasing
cosiddetto di godimento ed essere solo indice del dlsmteresse della societa
di leasing per la sorte del bene, una volta reallggéto 1 mteresse finanziario
con I’esaurimento del piano di ammortamento del credlto” (Cass. sez. 1, 22
febbraio 1994, n. 1731), ma assume rlhevo solamente in rapporto al
prevedibile e previsto valore re3|du0 del bene ed é evidente che i due

termine del contratto avrebbero avuto un valore notevolmente superiore al

prezzo di riscatto, il che confermerebbe la natura di leasing traslativo
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capitale investito dal concedente; sotto questo profilo va considerato non

I’importo netto dei canoni indicato in contratto (€ 105.320,60), comunquej

effettivamente versato dall’utilizzatore, che € quello rlsulta e daila_
indicizzazione, pure contrattualmente prevista (dall’estratto conto allegato
al sollecito di pagamento di data 13.11.2007 risulta che i canonr scadutl nel
maggio, nel settembre e nell’ottobre 2007 ammontavano 4-€ 3 548 82); il

fatto che I’ammontare complessivo delle somme che & utlhzzatere avrebbe

dovuto versare remunerasse il capitale mvestlto 'dalla Bs, p a. e, per cosi
dire, in re ipsa, non potendosi dubitare " della cerrettezza dei calcoli

finanziari effettuati dal concedente ai fini della quantlflcazmne dei canoni,

attesa la sua specifica professionalita.
Un altro elemento che viene valorlzzato dalla banca convenuta nel senso
della natura di godimento del leasmg &1 accordo intervenuto tra C s.r.l. e A

s.r.l. per la cessione del contrattg- (doc 2 dl parte attrice): il prezzo della

cessione e stato fissato in un, 1mp0rto s1mb011co (€ 10,00) e la societa

cessionaria doveva |n|2|are & pagare i canoni solamente dalla data della

da un lato che anche la A s.r.l. era
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in evidenza dall’attore, che il leasing avesse una durata inferiore anche a

quella prevista dal legislatore tributario per I’ammortamento ordinario”'d b

carrelli elevatori, pari a cinque o sei anni) ed e ben pOSSIbIle che Ia'

valutazione data dalla C s.r.I. e dalla A s.r.I. fosse influenzata & ‘altrl fattorl"""

di natura economica, fiscale o commerciale estranei al contratto d| Ieasmg
ed afferenti ai rapporti tra le due societa.
Gli ulteriori indici di cui si & fatto cenno in precedenza confermano la

natura traslativa del leasing: 1’art. 4 delle cond1z10n1 generah del contratto

garantendo comunque al concedente 11ncasso'd1 quanto avrebbe dovuto
ricavare dalla integrale esecuzione del contratte (salva la attuallzzazmne dei
canoni a scadere e del prezzo di opz1one) € 1art ‘8 poneva a carico del
conduttore ogni ulteriore rischio, onere, e responsablllta connessi con il bene
(e non solamente con il suo utlllzzo) Io stesso art 8 attribuiva al conduttore
“ogni potere e facolta per proporre reclaml e azioni giudiziarie e/o

stragiudiziarie, a proprio nome e I‘ISChIO di esso conduttore, nei confronti

del fornitore o di terzi in relazlone alla fornitura”.

conduttore un uso: corretto e Ia manutenzione dei beni (aventi una evidente

funzione di garanZIa per 1l caso in cui il concedente si fosse trovato nella
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quella di pervenire al riscatto del bene da parte dell

qualificazione consegue la applicazione della norma, """dr caraiffere
inderogabile, dell’art. 1526 c.c., dettata in tema di vendlta con nserva della
proprieta, che comporta, in caso di risoluzione per mademplmento

dell’utilizzatore, la restituzione dei canom. g‘ra corrlspostl e il

riconoscimento di un equo compenso in rag1one 'dell utlhzzo dei beni; tale

poiché il concedente, “mantenendo la propneta del bene ed acquisendo i
canoni maturati fino al momento della rlsoluzmne non puo conseguire un
indebito vantaggio derivante dal cumulo della somma dei canoni e del

residuo valore del bene” (Cass. S'ez..__“l.ll, 27;’settembre 2011, n. 19732).
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conseguentemente essere calcolato in detrazione rispetto alla somma che

che comporti un risarcimento eccessivo” (conforme Cass sez Il'i","'-‘-~f[3

gennaio 2005, n. 574).
Analogamente, secondo Cass. sez. III, 8 gennaio 2010 . 73 lequo
compenso per l'uso della cosa “comprende la remunerazmne del godlmento

commerC|ab|I|ta come

del bene, il deprezzamento conseguente aIIa sua I
nuovo e il logoramento per ['uso, ma non mclu euzl rzsarczmento del danno
che puo derivare da un deterioramento anormale della cosA né comprende

il mancato guadagno”.

Nel caso di specie, I’art. 10 delle condlzlom generah del contratto di leasing

prevede che, in caso di rlsolu2|one del contratto I canoni pagati rimangano

appllca2|one il secondo comma

dell’art. 1526 c.c., che Stablllsce appunto che “qualora si sia convenuto che

le rate pagate restino acqmsnte al vendltore a titolo d’indennita, il giudice,

6.909, 20 ed ha fondato tale eccezione sulla previsione del contratto di

leasmg che le attrlbulsce il diritto di chiedere il pagamento “anche dei
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contrattuale, oltre al prezzo del riscatto”.

In realta, i due canoni residui erano scaduti il 9.10 e il 9.11.2007, come'3|

ricava dai prospetti allegati alla relazione del C.T.U. e dunque prlma della_,.f"':

risoluzione del contratto, intimata con la lettera del 19. 11 2007 smche

sarebbero dovuti a titolo di corrispettivo contrattuale, mentre llmporto

qualificabile come penale ¢ solo quello del prezzo del rlscatto

L’indennita per 1’uso dei beni spettante al concedente va commlsurata

solamente nel maggio del 2008, essendo rlmastl smo a quel momento nella

disponibilita della curatela, anche se non $ono statl 2] concreto utilizzati).

L’indennita corrispondente ai ratei d1 canone pagatl che il concedente ¢
contrattualmente autorizzato a non restltulre in caso di risoluzione del

contratto costituisce, nella sostanza una penale contrattuale ed il potere del

(norma che trova diretta appllca2|one in relazione alla ulteriore penale

prevista dal contratto, comspondente ai canoni non ancora scaduti — ma,

L’ eccezmne € 1nf0ndata atteso che tali circostanze sono le medesime Su cui

Si basa Ia rlchlesta qualificazione del contratto come leasing traslativo e
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Va dunque verificato se 1’indennita convenuta vada equitativamente ridotta,
sulla base dei principi sopra esposti.

A tal fine vanno considerati I’ipotetico corrispettivo per il temporane

con la sua restituzione.

Come gia si é riferito, il canone di mercato per due carrelli elevatorl del tlpo
di quelli oggetto di causa ammontava a € 2.900,00 al mese 1mp0rto
pressoché corrispondente a quello dei canoni di Iﬁeasm,g .,,ala.::....netto della

indicizzazione (€ 2.953,35).

SelaCs.r.l. elaAs.r.l avessero preso a nolegglo | ‘due carrelll per 36 mesi,
avrebbero speso € 104.400,00; va pero con3|derato che A benl sono stati
restituiti solamente cinque mesi dopo S|cche detto importo andrebbe
aumentato di cinque mensilita e sarebbg’ d1 € 118 900 00.

Il totale delle rate pagate dall’ utlhzgatore,.,,gompresa la indicizzazione, che
costituisce la retribuzione dell’inv'ésti.;ﬁ'énto-""gffettuato non e ricavabile dai

(doc. 4 di parte attrice) rlsulta evrdente che i pagamenti mensili erano ben

superiori alla sola quota capitale delle rate contrattualmente previste.
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retribuzione dell’investimento iniziale e della perdita di valore del bene,

risulta che la situazione in cui si & trovato il Fallimento a seguito .della. -------

risoluzione del contratto non € diversa (ed anzi é addirittura mlgllore) d

quella in cui si sarebbe trovata la A s.r.l. se il contratto: avesse avuto-""

integrale esecuzione e i beni non fossero stati riscattati.
Poiché pero si ¢ in presenza di un leasing traslativo e I’ 1nten210ne delle parti
era sin dall’inizio quella di trasferire al termine del contratto la proprleta dei

carrelli in capo all’utilizzatore, deve tenersi conto anche del magglor lucro

conseguito dalla B s.p.a. con il recupero dei bem-e qumdl del loro valore

residuo.

una stima piu prossima al prezzo di effettlva vendlta deI carrello Still R20
(€ 8.500,00) e a quello attribuito dalla banca convenuta al carrello Hyster,
rimasto sino ad oggi invenduto (€: 20 006 OO) tenuto conto del fatto che
quest’ultimo ¢ stato modificato per adattarlo alle esigenze dell’utilizzatore e

che un bene strumentale c03| personallzzato e ben difficilmente

ricollocabile sul mercato.
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145.000,00 circa, a fronte di un esborso iniziale di € 100.000,00 circa e d1

circa € 120.000,00 che avrebbe ricavato da un ipotetico nolegglg.

medesimi beni.

Considerato che le clausole contrattuali che prevedono che :I"'C nonl versatl

rimangano al concedente anche in caso di risoluzione del contratto € che
I’utilizzatore debba pagare anche 1I’importo del prezzo d1 0p210ne Hanno la
funzione di clausole penali, la riduzione dell’ 1ndennlzz0 dlsposta a norma
dell’art. 1526 comma 2 c.c. non deve neces_wpamgpte r1p.9rtare a parita

numerica i valori sopra indicati.

La quantificazione dell’indennita spettante al concedente deve tener conto,
nell’ambito di una valutazione equltatlva del fatto che il contratto si ¢
risolto per inadempimento dell’ utlhzzat'or.e quando era pressoché giunto a
conclusione e della difficile commeruablllta dei carrelli restituiti al
concedente; se una indennita cornspondente alle somme incassate ed a

quelle che avrebbe ancora dlrl'fto d| mcassare (i due canoni non pagati ed il

corrispettivo dell’ 0p210ne) appare eccesswa la riduzione che va disposta ai

sensi dell’art. 1526 comma 2 & c “Adn puo eccedere 1 16.909,20 euro, di cui

causa m cw la compensa2|one viene richiesta).

La banca convenuta va pertanto condannata a restituire al Fallimento A s.r.l.
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domanda. o

Le spese, che si liquidano come in dispositivo sulla base dello.-’éq

della tariffa forense applicabile in relazione all’ 1mp0rto'-_. rlconos uto

dovuto, seguono la soccombenza.

Anche il costo della C.T.U. pud venire posto in via definitiva-a carico della
banca convenuta.
La presente sentenza é provvisoriamente esecutiva.ex Iége, ai‘sensi dell’art.

282 c.p.c.

pqm

Il Giudice, ogni diversa domanda ed ecce2|one relette ed ogni ulteriore

deduzione disattesa, definitivamente pronunCIando

1) Riduce I’indennita spettante alla “B S p a “4i sensi dell’art. 1526 c.c. per
effetto della risoluzione del contratto d1 leasmg concluso con la “C s.r.1.” i
data 1 dicembre 2004, nel quale e subentrata quale utilizzatrice la “A s.r.l.”

dell’importo di € 16.909, 20 & compensato parzialmente detto importo ai

...........

Fallimento “A srl”. in’ persona del curatore, la capital somma di €

10.000,00, oltre agil |ntereSS| legali dal 16 luglio 2010 al saldo;
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C.N.P.A.
4) Pone in via definitiva la spesa della C.T.U. a carico di “B s.p.a.”.
Sentenza provvisoriamente esecutiva ex lege.

Cosi deciso in Udine, il 17 agosto 2012.

Il Giudice

- Dott. Francesco Vé Ter. - -'
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