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Tribunale di Udine

- 22 sezione civile -

Il Tribunale di Udine, 22 sezione civile, riunito in camera di consiglio nelle

persone dei signori magistrati

dott. Andrea Zuliani Presidente rel.
dott. Annalisa Barzazi Giudice
dott. Gianmarco Calienno Giudice;

sentita la relazione del giudice delegato;
ha pronunciato il seguente
DECRETO

Visto il proprio decreto in data 23-27/1/2020 con cui la *

Soc. coop. a r.l.”, con ‘sede in , via
n° ., in persona del presidente del consiglio d'amministrazione,
, con gli avvocati y e , e

stata ammessa al concordato preventivo n® /2019;

visto il successivo decreto in data 19-25/3/2020, con cui, preso atto della
sospensione legale dei termini processuali disposta dail'art. 83 de! decreto legge
17/3/2020, n° 18 (convertito in legge 24/4/2020, n° 27), e stata differita all'8/7/2020
I'udienza per lo svolgimento dell'adunanza dei creditori, udienza che, pertanto, non si
€ ancora tenuta;

letta I'istanza della parte ricorrente volta a ottenere la concessione di un

termine di 90 giorni “per apportare modifiche ed integrazioni al piano ed alla proposta
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di concordato”, avvalendosi della facolta concessa dall'art. 9, comma 2, del decreto
legge 8/4/2020, n° 23 (tuttora vigente in pendenza del termine per la conversione in
legge da parte del Parlamento),

visto il parere favorevole all'accoglimento della richiesta depositato dal
commissario giudiziale;

rilevato che parte ricorrente allega che la necessita di modificare la proposta e
il piano & conseguenza diretta dellimpatto sull'attivita d’impresa dellemergenza
sanitaria da Covid-19 e delle connesse drastiche misure limitative delle liberta di
movimento delle persone e temporanee chiusure di moltissime imprese, soprattutto
del settore della ristorazione,;

ritenuto, per quanto riguarda I'interpretazione e I'applicazione al caso concreto
dell'invocata disposizione dell'atto avente forza di legge, che:

a) la previsione della concessione del termine per la presentazione “di un
nuovo piano e di una nuova proposta di concordato” non esclude, ma anzi implica a
fortiori, la possibilita di richiedere il termine per predisporre una semplice modifica
della proposta e del piano originari, qualora la ricorrente ritenga di essere in grado di
conservarne la struttura essenziale;

b) la possibilita di presentare la richiesta “sino all'udienza fissata per
I'omologa” rende evidente che cid potrebbe avvenire anche dopo l'adunanza dei
creditori (e, quindi, dopo che i creditori abbiano gia approvato la proposta originaria,
essendo inammissibile la richiesta solo in caso di esito negativo della votazione),
mentre non viene chiarito se, in quel caso, il tribunale debba fissare una nuova
adunanza per una nuova votazione oppure imporre il diverso concordato ai creditori,
evidentemente sulla base di una sua valutazione di coerenza tra proposta originaria
approvata dai creditori e cambiamenti di rotta resi necessari dai fatti connessi

allemergenza sanitaria; in ogni caso, laddove, come nel presente procedimento, la
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richiesta di termine giunga prima dell'adunanza, il doveroso rispetto per il ruolo che la
legge assegna ai creditori nel concordato preventivo (a prescindere dalle dispute
sulla sua prevalente natura negoziale o procedimentale) impone di differire anche
Pudienza, in modo che essi possano esprimersi sulla proposta e sul piano definitivi e
non su una proposta e su un piano che il debitore ha gia dichiarato di voler
modificare;

c) apparentemente la disposizione non prevede alcun sindacato del giudice,
ponendo una sorta di presunzione assoluta di necessita e di utilita del termine,
subordinata solo alla scelta del debitore di presentare la richiesta; nel caso di specie,
gli aspetti problematici che rendono dubbia tale interpretazione letterale possono
tuttavia essere trascurati, da un lato, proprio perché l'adunanza non si e ancora
tenuta, sicché i creditori avranno modo di esprimere il loro gradimento della proposta
e la loro fiducia nel piano alla luce dell'intera vicenda procedimentale; dall'altro lato,
perché la ricorrente ha comunque motivato in modo coerente e assai verosimile la
connessione tra i fatti connessi all'emergenza sanitaria e la necessita di rivedere la
proposta e il piano di concordato;

considerato che al procedimento per I'ammissione, approvazione e
omologazione del concordato preventivo si applica la sospensione feriale dei termini,
in mancanza di contestuale istanza di fallimento (Cass. 4/2/2009, n° 2706; Cass.
13/6/2018, n°® 15435);

P.Q.M.
visto I'art. 9, comma 2, decreto legge 8/4/2020, n°® 23;

concede a - Soc. coop. a r.l"” termine al
26/9/2020 per il deposito di una modifica della proposta e del piano di concordato
preventivo;

differisce 'adunanza dei creditori al 16/12/2020, ore 9.00, con conseguente
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spostamento del termine per la relazione del commissario giudiziale ai sensi dell'art.
172 legge fall. (45 giorni prima dell'udienza);

dispone che il commissario giudiziale provveda senza indugio a comunicare a
tutti i creditori la nuova data dell’'adunanza secondo le modalita previste dall’art. 31-
bis legge fall.;

dispone che il presente decreto venga comunicato dalla cancelleria alla parte
ricorrente, al commissario giudiziale e al Pubblico Ministero, nonché trasmesso per
l'iscrizione al registro delle imprese.

Udine, 28/5/2020.

[| Presidente.

(dott. Andrea Zuliani)



